Un cuentu asturianu del sieglu XII:
De hedificatione monasterii coriensis

Dientru de la poca conocencia que se tien de lo que pudo ser una
lliteratura asturiana medieval {casi que nula no que fai a testos) mere-
cen ciertu interés les lleendes fundacionales de ciertos monesterios a
la d’interpretar delles de les claves que pudieron rexir la so esisten-
cia. La difusion d’estes lleendes propagandistiques ye un fechu xene-
ral en toa Europa por cuenta d'oxetivos de distintu xacer {atraicién de
pelegrinos, llexitimacidn d’intereses, defensa de postures politiques y
otros} y la so importancia ye tala que la versidn vernécula de les mes-
mes apaez en dellos casos xuncida a] aniciu mesmu de les literatures
naciconales, comu ye' | casu. en Castiella, de les obres haxogrifiques
de Berceo referies a les figures de San Millin y Santo Domingo de
Silos. N* Asluries conocemos la lleenda fundaciona] del monesteriu
de San Xuan de Courias, en Cangas del Narcea, en copia Ilatina de
1207, que constimai 1Minicu exemplu de testu lliterariu narrativa con-
servau. Igualmente, ddsenos anuncia d'una ileenda asemeyada sobre
‘1 monesteriv de Corniana. en Salas?, a [o mesmo que d’otres alusives
a la fundacidn de San Salvador d° Uviéu v al treslldu de les religuies
del Arca Santa’.

' Ver Floriano Cumbrefio, A.C., El m w e Cornell Fuentes y Estudios de
Historia de Astorias, IDEA, Uviéu, 1949, pix. 8-9, o, primero, Xovellanos, G. M. de
Coleecidn de Astaries, Madeid, 1947, LT, pda. 296,

? Lleenda recovida en Liker Testamentorum, primer terctu del siegle XTI (Ferndndez
Comde, FA., Ef Libra de los Testamentas de o Catedral de Oviedo. Institato Ezpagol de
Historia Eclesidstica, Roma, 1971, pdx. 111-118), editada ¢n Garefa Laragueta, S..
Coleveién de documentos de fa Catedral de Oviedo, IDEA, Uviéu, 1962, n° 217 pax 511-
515. Risco, M., Espada Sagrada, Madrid, 1793, ©. XXXVIL od. facs. Mases, Xixon,
1986, pdx. 352-35%, y qu’ alcontré ecu en versiones ultrapirendiques de los sieglos XTI al
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Pol so estraordinariu interés, proponémonos con esti trabayu un
refechu estudiu lestual de la versién conservada de la fundacion de
Courias (hestdricu, contestual, llingéifsticu. narratoldxicu y de moti-
vos) col envis &’ establecer dellos puntos d’apoyu [literaniu nel so sen-
tiu estrictu {esto ve, I etimoldxicu) que pudieren resultar fecundos
amestaos a otru tipu de referencies documentales alusives al fechu 1ii-
terariu na Asturies del Medievu y, darréu, contribuyir asina a escla-
riar una de les fases mas escures vy, por embargu, mds decisives, de la
nuesa hestoria cultural®,

La tresmisién de la licenda

La lleenda de la fundacién del monesteriu de Courias conocémos-
la gracies a la copia inxertada en prologu del Litbru Rexistru del
mesmu monesteriv®, £l Liibru Rexistru de Courias, con unos pocos
amiestos posteriores, féchase n® aftu 1207 y fai referencia a docu-
mentacidn anterior del monesterin. Na so mayor parte ta escritu en

XIH, comu les qu'espubliza Ferndndez Conde. F.I. La Fglesia de Asturias en la Alta Edad
Media, [DEA, Uvign, 1972, pdx. 160-178.

? Preténdese con ello }a aplicacién na prictica de la metodolaxta definida nel mio pri-
mer dveramienty a esti asunie. ver Viejo Ferndndez, X “La lliteratura astusiana primiti-
v, Un averamientu al so estodiu” en Actes de o fT Xunta d'Excritores Asturianos
{Liuarca, marzu de 1994) {en prensal.

# L Gnica edicién dispenible d'esti importante document, gue, amds. amicsta un
amphiu estudiv hestéricu, ye la de Florlano Cumbreno, A.C. El Lifiro Regivtro de Corias,
2 vol., Coleccion de Fuentes para la Historia de Astunias IL IDEA, Phvide, 1950.
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Hatfn, bien arroman<ao, pero tamién incldi dellos pasaxes romances
dafechu. Esti Ilibru respondia nel so momentu al enfotu de los mon-
xos courienses de reorganizar les bien abondosces propiedaes del so
menesteriu, el mids poderosu de la rexdén occidental xunta' 1 d’
Oubona, en Tinéu, y, pore, dn de los mds importantes ceniros de refe-
rencia de la vida relixosa y civil (econdmica. alministrativa y cultu-
ral) 4° esa parte de Asturies y del pafs en xeneral’. Anque pudieren
suponese distintes manos na so ellaboracién, €l so primer escribdn,
respemsable de la mayor parte del llibru v, de xuru. 1" auter de la copia
del cuentu, y¢ Gonzalo Iohannis, monxu del cenobin (ugnilis mona-
chus coriensis servus servorum dei), al que-y podemos atribuyir
tamién la conceicién mesma del Hibru®, Esti, mas aculld d'un fifu
rexistru de documentos, respuende a una mds llarga visién ret6rica,
d’acordies cola mesma intelectualidd medieval, evidenciada funda-
mentalmentc nel incipit col qu’ emprima ‘[ testu, na mesma inclusién
del cuentu, casi que comu pledra angular del Liibrie Rexistru, ¥ na so
organizacidn, qu’ estrema les partes que recueyen les propiedaes y
privilexos. censos de sicrvos {colmetli), xenealoxies y abadoloxu, lo
que, al tempu, presupén ['usu d’una abondosa documentacién (nota-

* Unviamos, pa esles cuestiones, al propiu estudiv que faf Floriano Combredo na so
edivién {ver nota anlerior) a propdsite de ta documentacion recoyida en Liibre Rexistru,
asing comu a Gareia Garefa, T Sor Juan Bawrista de Cortas. Historfa de un sefterio
memdsticn asturiane (siglos X-XV), Universidd d° Uviéu, Dptu. de Hestoria Medieval.
Uvién, 1980, 0 a G. Azcdrate, LMY Lipez Acevedo. F.. El monasterio de Sun Juan
Bawtista de Cotirias, Centro de Apoye y Recursos/ Conseyeria d° Bducaeidn, Cultura ya
Dieportes del Poncipdu d° Asturizs, Cangas del Narecy, 1989, Desgraciadamente, la perda
de bona parte, la mayor, de Ja documentacién medieval d' estos dos monesterios occi-
duntiles impidenos un averamientu mds rigorase a lo que for, daquella, Ia realidd socio-
crrltiral del nuesu gecidente.

50 Gonzalo de Xuao na prestosa versién que da d'esti onomdsticy Hadmzdu Fuertes
Acevedn. M. Bosquejn acerca del estado que alcanzd en todas épocas In literatura en
Asturigs, Badajoz, 1885, ed. facs. de 1a Bibhoteca Antigua Asturiana, Xixdn, 1983, pix.
6it). La dicho ye tolo que pudimos saber sobre esti personaxe, anque podemos supone-y
el 0 aniciu nz Astunes cemrad. por cucnta de dellos rasgos llingiliisticos que dexa ente-
ver mel su 1latfn (ver embasu). Bl Librn Rexistrn preséntanosiu en mesmu afie 1207 baxo
1g forma Gonzalve fofgnms comu on de los acarnpafisntes del abd de Courias nel so plei-
woenl rel Alfonso TX, amosando-y a2 ést el mesmu docementu pol que’l cande Pifiole
garantizaba la independencia del cenobiu (Floriano Cumbrefio. 8.C., op. cit., pax. 207, u°
G623, ¥ podia identificase con un Gonzalves monachus corlensis contemporamu, un de
los populatores de 1a villa d° Ordhal {idem, pdx. 25, 1° 63}, Quiciabes pudiera rellaciona-
se tamién col Gonsaive foliannes que confinma, xunta otros monxos, una donacién de tie-
mes on Guzdn al monestenu de San Vicenie d” Uvidu en 1203 (Sanz Fuentes. M* J. v Ruiz
de la Pefa, )1, Ceteccion diplomdtica del monasierio de San Vicente de Oviedo (siglos
XiH-Xvy Uvidu, 1991, pidx 41, 0® 23 0 col don Gendisalvur Iohannes canonicus confir-
mante d'una donacidn d” arres o'Uvién en 1208 (idem. pdx. 53, n° 13). Per otra parte. el
1iuesu coplsta amuesa tamién ana ciena culra clerical, que u fairfa 1 monxu del ceno-
biu més indicdu pa la era gue se-y encamienty, 1o gue tamién podfu tomase eqmu indi-
ol d un ciert mvel social.
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rial, pero tammién llibros de linaxes y hestérica) que suxur una cierta
xera llibresca en monesteriu, daqué que paecen ratificar otros datos”.

Lz funcidn del cuentu nel conxuntu dei Liibru Rexistru ye clara y
nun s’estrema no sustancial del restu de los testos incluyios ende:
dexar constancia de la llexitimidd del poderiu mondsticu por aciu.
nesti casu, de les alusiones al so aniciu divin. lo que gqueda esplicitao
en mesmn incipit®:

Licet in ecclesia librorum sit copia ad fidem in gentibus
predicandam. ut possimus scire legis noue ac ueteris instru-
menta. tamen neccesarfum cst unicuique ecclesie codicem
habere bene notatum de ecclesiis. prediis. seruis et possessio-
nibus de iure sibi spectantibus, el nec superstes nec futuri de
iure ab antecessoribus adquisito, fraudem uel diminutionem
per ignoranciam paciantur. Sicut hoc iniquum est aliena uio-
lenter inuadere ct appetere, ita est insfum esse uidetur que sua
sunt usufructuario diminutioni ne tradere. Unde dignam sum-

T Por exempli, la mesima mencion a fibrorem copia en prologu. Ea dellos otros casos,
el Lithru Rexistrue dexa constancia de la presencia de llibros en imonesteriu ¥ del so altu
valir, 4 lo mesmo que & esi suxurfy [kabor IHerariu; ¢n 111217 aristéerata Maior Osori
(donarrix del mogesteriv de Zaidn. 1° Allande) da-y al monxu Xuan Alvari les villes de
Rovredo v Merulies pro duobas libris obiimis scificet: nissarium et brewiarmom (L1ibry
Rexistru de Cowrsas, 0° 91, pax. 32). Est monxu Xuan Alvan ye segurzmente [” abd
homdnimu gue gobiema el monesteriu ente $118-1138, al que se-y atribui on considers-
ble aumentu de les propicdaes del monesterin, ente elles los libros (n® 653, pax. 201). En
1188 Gonzalo Mufiiz dona-y & Courias pro aume sua in libris sceribendis itlam villam de
Erveliales nominatam Uillare (rexisou n° 248, pix. 74). Finalmente, filase en dellos
pasaxes {asina por exemple nos rexistros o° 87 v 0° 93) de la csiswenciy &' un Libre
maonasterioran stilizdu pol copista Gonzalo Ichacnis nel que figurarien los monasterias
pertenecientes a Courias v les sos propiedaes correspondientes.

8 Traducimos ésti darréu, pola so importancia a la d'interpretar el sentiu fondu del
rellatu: Magar que na ilesia hebia abondes Hibros por ewenta de predicar Ia fe ene la
xente ¥ porgue podamos canacer los testimonios de {a Liei vieya y nueva, ye mester, sica-
st i’ hebia un dnicu codiz nel que tean biew rexistraos ley ifesies, loy predios, Ins sier-
vos ¥ les posesiones que-y corvespuenden de so, pa que min los presentes nin los fitros
rerhun, pov ignorancia, froude o mengaa del drechu recibiu de Ios sos antecesares. Al
rresmeg que Ve Imsto pruvie v allompior por vislencia los bienes avenos. tamién paez
Xusio nun tresmitiv perdes naguellos de lox gque se ye I duefin. Poro, tomdi del mayor
dnimu, vo, Gonzale fohannis, humilde monxu de Courias, sierva de los siervos de Diss,
quiere, cola aidanza de Dios, escribir esi codiz de manera cenciella, porgue ¥'uleuentre
nelli, ensin dificultaes nin trabavos, comu'l monesteriy de Courios fof edificdy, pola
veruntd de Dios, pol conde Pifiolo ¥ la condesa Aldonza, por qitd persones fol goberndu
¥ an gqué deémines, po que nen pegueii oodiT s contengan monesierios, desies, fueros,
predies, montes ¥ stervos gue pertenecen por el o lo fesia de Conrias, porgue se sepia
responder con razon o tole gue quicran guild-yle ensin drechu o cuestiond-vle, ¥ por
axuntar ios bienes dispersos y caltener tas xunios, vol envis de gae lo Cure de Dios mie-
dre siempre de bien a meyor y crezan de dia en dia les rentes de Lo Hesia pa la mante-
nencia de Ins siervos de Dios.



mens audaciam, ego. Gondissaluus lohannis, humilis mona-
chus coriensis, seruus seruorum Dei, uolo, Deo fuuante®, sub
brevitate codicem 1alem scribere, in quo semper improptum
et sine labore inueniant gunaliter monasterinm corfenst nutu
divino a comite Piniolo et comitissa 1ldoncia fuit hedificatum
et a quibus personis sit ditaten et quibus temporibus, ut sub
un¢ paruo codice confineantur monasteria. ecclesie, cautos,
toros, predia, montes, mancipia de Iure coriensi ecclesia
spectancia, ut sciant respondere omnibus ius sic comrmissum
auferre uel conrradicere uolentibus, et dispersa congregent,
congregata conseruent, ut domus Dei cotidie de bono in
melius crescens ad sufficienciam seruorum Dei de die in
-diem redditus ecclesie augeantur.

Pere esta funcionalida de [a copia llatina creyemos qu’hai que 1a
estremar de lo que pudo ser la finalidd orixinaria del cuentu gue,
anterior al mesmu Kexisfru {comu trataremos de probar) y, evidente-
mente, ensin valir xuridicu daly, tarfa empobindu, bisicamente, a
fines propagandisticos: atraicidn de pelegrinos, pebladores o imos-
nes, ya incluso, recurriendo a les mesmes pallabres del éncipit: ad
fidem in gentibus predicandam’®. Esti matiz ye, al nuesu entender,
fundamental a la d’entender cl testu na so totalidd, primere porgue,
si no fondero lo que busca ve legar a un piiblicu (intencionalidd na
qu’enraigona la so mesma Hiterariedd), ello obliganos a suponer una
version oral y romance anterior!!. Léxicamente, nuna sociedd mayo-
ritariamente analfabeta que yd nun falaba Ulatin, nun siendo 1" entor-
nu puramente eclesidsticu, nun tendria porverir una version comu la
que conocemos. L’analfs del testu, por cierte, nun contradiz estes
suposiciones. De mano, llamamos I* atencidn sobre’l térmieun que
emplega Gonzalo Iohannis a la de definir ia xera que tien encamen-
tada: codicem ... scribere, esto ye, “escribir”, que ye mester ver nel
so sentiu medieval de “treslliterar, trescribir”, comu activida téunica

? La llectura d° esta espresion e clara en manuscrita. pero creyemos qu’ hal que Ja
interpretar, noo comu *f cldsicu Deo inbante, sinon comu la férmula d° éitvocario Den
adinente.

™ Hlay gue referiv of uso de los resortes legendarios dentro de la concepeidn religio-
ser de la Edad Meda, Este se encueniva, sobre todo, en el case de la lnteratra gtie enal-
fece las tradhciones religiosas locales, culros de santos. religuias, ete., ¥ en relacidn con
el prestigio de Tos monasierios ¢ wlesias; todo elfo mve en la lrerotrn we medie eff-
eleaie para gue of puebly mumiuviese su devocion por dichos lugares, ¥ gue éstos asi age-
puraser sus medios econdmices v la Impartancia gue pudieran tener e bng regidn y en
el conjunto de In iglesia de Espafia (Lipez Estrada, F., Introduccidn a la literatura
medieval espanola, 3° ed., Gredos, Madrid, 1983, pax. 101). Ver tamién, sobre la refixo-
5idd medieval astunana, los apuntes de Fermander Conde, op. cir, pix. 146-147,

frenie a componere, “componer”, que fairfa referencia a la creacidn,
¥ que nun seria pertinente nesti contestu. Nun olvidemos que nos ta
falando de porer r” orden en cédiz materiales preesistentes de dis-
tinta mena.

El tesiu

1a lleenda fundacional del monesteriu de Courias, tala llegd hasta
los nuesos dfes ye la siguiente'?:

" En reafidad, apoydnduse lu lderaura verndewla en lo lengug conuin, ¥ siendo el
latin una lengua de celtura ¥ aprendida. estas manifestaciones clericales tienen gue par-
rcipar de una sitwaclon gue pude denominarse de compromere: sierdn el de los oldrigos
un arte “culto” (de prestigio superior ¥ de comtenidos mds elevados), Fubo de velerse def
arie gue provedia de Ia fiteratura oral, propia de piblicos rds extensos. “populur” en el
sentedy amplin, Lapes Bsirada, Foop. ot pdx. 321

'Z Faigo la trescripeicn sobre una coma del manuserily orixinal. gliei nel archivu de
monesteriu de Montserrat, en Catalufia. Debo agradece-y (ondamente al doctor Alfonso
Garcia Leal la so amabilida al facilitame 1™ accesu a ésta, a lo mesao que les 503 valioses
observaciones tocdntenes a la so trescripcion y traduccidn. Presentamos el rellat baxo’]
mesmu itulu col gue 57 inxerty en Lifbrie Rexisiru: De hedificatione ptorasterii corvienyiy.
Tarnién wvi prosente 18 treseripeidn dada por Fledano Cuinbrefio na so edicién, onde
tamién &' ufierta una traduccidn caswellana del testu (pax, 4-6 y 227-228). Hai otra edi-
cidn anterior d’esti rellatu, enforma correula na que fat 4 la wreseripeidn del test, que ve
la que fixera yd en sleglu X VIO Risco. M. op cof., & XXXNVITT, pdx. 297-300, angue esti
autor fecha T testu en 1208, La Heenda de la fundacidn de Courias tamién Hamd [ aen-
cHON & olros aedores de distintes épogues, que presenten la so propia version castellana:
asing, en sicglu XVI recudyela in extenso frai Antonlo de Yepes. Crdnica general de i
Orden de San Benite, £ T Biblioteca de Aulotes Espafioles, CXXV, Atlas, Madrid.
1960, pix. 24-23, y en siegln siguiente ¥ cruditu astudsnu L. A, de Carvallo.
Anigifedades v cosas memorables del Principady de Asturias, Madnd, 1693, ed. facs.
Ayalga. Xixdn, 1977, pax. 293, Les d° estos awtores, que dicen tomalg del Tambu de
Cuuriis, dnigaments s esirenmen susiancialmene de [a noesa versidn no que fat al nome
d'in de los personaxes: Redrigo Rodrigres envede Ta clara llectura Roderieo Didaci que
darnes nosotros. Pacs conocer lamicdn ly leends, 2 lo pnmero del XVII, Szndoval, segiin
referencia de Mengndez Pidal {Mcenénder. Pidal, R, La Espaiia def Cid, v. 11, ed, Espasa-
Calpe, Madrid, [969, pax. T21). En XIX son los de recoyela O Bellmunt ¥ F. Canelly,
Asturias, t. 1L Xixon. 1887, ed. facs. Silverio Cafada. Xixdn, 1980, pdx. 223-224. Un
resumme. en castelldn. d’esti cuenta danlu tamién modernamente Gareia Gareia, E. op. ¢ir.,
péx. T4-73, v Azedrate v Lope: Acevedo, op. cit, pix. [3. Izualimente, dispenemos d'ana
version diferente de la mesma Heenda pubdicads en 1893 na prensa uvising (Almanague
asturigas del Carbaydn 1896, pix. 66-6T) haxo'| vwly de La vividn de Swere. Toitase
d"una ellaboracics colia ¥ documentada. firmada poles iniciales P.5. que presenta varian-
tes natratoloxiques sigmiffeatives y que tien 1'interés d'apelar a la tradicidn oral (relatun
cen senilles ¥ buena e los campesinas), giel perdida pero guicizbes vixente per aque-
Mos afios na rexdn de Cangas del Narcea, Los sigmficatives diferencies d’esta cola ver-
sidn primitiva avalen esta posibilidd, sobre 100 cuande "awor d°esia reeliaboracion, bien
documentdn na hestoria local. bien pediera comocer aquella, mids atmetive dende’l punte
de vista narranvu. La version de Ef Carbaydn distinguese per una mayor cenciellez argu-
mental, Ja chiminacion del episudio de Cafapam, la intervencion d'un dnxel, la repeticin
det suafu hasta cusiry veees y avsencia del episodiv del conde Rodrige Diaz,
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DE HEDIFICATIONE MONASTERIT CORIENSIS

Sancti Spiritus ineffabilis clemencia, prouide moderans et
disponens omnia, consulis Pinioli cor tetigit inspiratione
sancta ut, quia carnales seculo liberos non habebat, spiritua-
les Deo congregare filios operam daret. Loquutus est ergo
consul Pinfolus cum uenerabili uxore sua Ildoncia secreto, ut
pari consilic construerent monasterium in teritorio suo, in
quo, Dec placens. congregarewur seruiencium?? filiorum mul-
titudo. Insistens itaque comes inspirato negotio, cepit consi-
derare universa possessionis sue loca, si forte monachorum
usibus utilia et accepta inueniret, que tamen non inuenicbat.

Volens autem Deus sanctum comitis cogitatum propalare
apparuit cuidam militi fideli, domus sue maiori in sompnis
dicens:

— Surge et vade; dic domino tuo quod non pretermittat
quod agere cogitauit. Divinum est hoc consilium eius. Veniat
itaque comes tecum ad locum quod vuigo Caurias appellatur
et ibi sanctuarium hedificet. ad nomen illius qui viam in huiws
seculi deserto mihi preparauit, quo maior in hominibus remo
surrexit.

Surgens autem Suerus 1ali uisione sollicitus, timuit indica-
re comiti que uiderat; set secundo apparuit ei eadem uisio,
minis et terroribus indicens sl ostensam cicius uisionem
comiti non indicaret. Expergefactus homo atque perterritus,
cepit talia secum reputare. Sed quia consul erat homo magna-
nimus et austerus timuit ei indicare, ne forte fallax aut lenoci-
nator ab eo inueniretur.

Et ecce trino numine' gaudens dominus, apparuit ei ter-
¢io eidem maioridomus et monstrauit illi ecclesiam tamquam
de celo descendentem in terra, coro psallencium decoratam,
cathenis ualidis et splendidis inixam. Locus aotem, in guo
celitus eadem ecclesia demebatur!®, uepribus et spinds ope-

12 Sepviencium: quiciabes sobre serventiunt (de servire), forma romanciada por SER-
VTTIUM. (Du Cange, (Hossarium mediae et infimae latiniraris, Akademische Druck, V-
VerJagsanstalt, t VL Graz, 1954).

1% Nypmne: pacznos clara la leemra y coincidimos nellz cola trescripeién de Rusco.
Floriano llee nomine. que. par embargu, podia considerase una interpretacibo correcha
el testu.
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riebatur'®, set subito diuinitus'” emundatus gratus et idoneus
reddebatur.

— Vide —inguit— et uade'®; nuncia domino tue, locum-
que notifica Libi premonstratum. Locus hic et ecclesiam quam
de celo descendere uidisti dedicabitur in terra Beato Babtiste
Johanni, quia fidelis amicus sponsi filii Dei maior in ecclesia
fidelium meruit dici. Tu vero, quia semel et secundo iussioni
mee obedire noluisti, portabis innitus hoc signum in facie tua,
coram comite dosino wo.

Et hec dicens alapam dedit in sinistram uiri maxilam, ita ut
in facie iiltus digitorum signa uiderentur inpressa.

De percussione vero uvalida stupefactus home surrexit ad
comitem ilico perrexit ubi enm cum conivge uenerabili collo-
quentem inuenit ad quem ingrediens cum tremore!® magno
ait:

— Venerande comes. tu es karissimus dominus meus, st
cgo fidelis miles tus: precor pro gratia tua. ut in mansuetu-
dine suspicias uerba mea. Non hoc ex me medo logqui tibi pre-
summo, set mandatum tibi defere ab omnipotente Deo.

Tunc. incipiens per ordinem, narrauit dininitus ostensam
tercio uisionem, ad ultimum uero quomodo referre®® metuens
ualide pro inobediencia percussus fuerat in faciem.

Expauescens autem comes ac moleste ferens, quia secre-
tum quod seli coniugi notum fecerat. patefactum intelligebat,
toruis?! cepit aculis ac si ream respicere comitissarm.

— Nuomgquid —inquit— tibi soli patefactum presumpsisti
publicare secretum meum?

At illa, ut erat benigne simplicitatis, comiti respondit:

— Ne dubites®, reuerende comes, quod ego karissima

15 Demebatur: Risce demostrabatur. Tocintenes al contestu recordamos la voz asm-
riana dimir “baxar los frutos del drbol’.

16 Sigenmos lz llectura de Floriano.

7 Diuinirus: Risco dilatatus.

'® Fade: Floriana llee aude.

1% Tremare: Risco fimore.

X Referre: Risco deferre.

N Toruis: Risco tors.



confux® tua quicquam® presumpsi palam facere bene placi-
tam Deo uoluntaterm tuam, set quod fideliter excogitasti et
mihi familiariter insiruasti uere diuinitus ad perficiendum tibi
sunt® intimata.

Tunc illustris comes Piniolus, prudentissima conitgis
Iidoncie responsione roboratus, precepit eidem maiorine
suo Suero, quatinus omnes terre illius operarios inuitaret®,
ct quotquot haberet necessarios artifices connocaret in opus
sibi diuinitus declaratum.

Erat hic locus asper et incuitus, rupibus et dumetis inte-
rruptus, super ripam Narceie fluminis situs; et erat ibi quod-
dam paruum?’ oratorium Sancti Adriani. Ipsius autem foci
hereditatern, nutu diuino, comes idem Piniolus cum comite
Roderico Didaci commutaverat pro alia hereditate que fuerat

patris et matris sue, et insuper dederat e canem unum sabui-

$0 et accipitrem unum.™®

D’ esti testu Jlatin proponemos la versidn asturiana que ufiertamos
darréu:

La Inefable clemencia del Espiritu Santu. gue sabiamente
todo lo entama ¥ todo lo dispdn, tocd-y el corazén al conde
Pificlo con santa inspiracién, porque, ¥4 que nun tenia nesti
mundu ffos carnales, congregare al serviciu de Dios fios espi-
rituales?, Entds, el conde Pificlo falé en secreto cola so vene-
rable muyer Aldonza porque, d'acordies los dos, constrzye-
ren un menesteriv nes sos tierres, onde, por se-y de prestar a

2 Dubites: Floriano dubies.

¥ Karissima comiux: Risco conpux carssima,

¥ Quicguam: Risco quidguan.

2 Ad perficiendum bl suni: Risco 1ibi sunt ad perfcicndum,

2 Quatinus omnes terre Hilius operarios inwitaret: FIOQono guatines smnes terve et
operarios invitare!.

27 Onoddarn parvien: Risco parvimm quoddam.

% Esta lleenda tien Ta 8o plasmacion na imaxineria ardstica posterior del monesterin
de Courias, concretamente en dos reficves del so altar mayor qu' amugsen el suafie pro-
videnctal de Suero ¥ les primeres obres del monesteriu, ¥ que se fechen pelos afios 1677-
1681 {Azcdrae, LM ¥ Lopez Acevedo, F., wp. ¢ir., 61-63). Estos relieves, que preben la
caltenencia de [a tradicidn a lo llargo los sieglas, aportarien comu variante narmativa res-
peat &l tesm reproduciu, I apaickdn 4 un dnxel. del que nada se diz en testo, comu inler-
mediarg ente Dias y ¢ mayordonu. Serfa la misma versidn que recueye’l periddicu £
Carbayén, en 1893 (ver nota 12),

> Magar mn Ja podemos espeyar na traduccitn, Namarmos |° atencién sobre ka espe-
cializacidn semdniica del testu llaun de les espresiones lberos (*lios camales’) v fllfos
{“fion espirituales™).

Dios, s¢ congregaren al so serviciu muliitdi de flos. Asina,
enfotdu nel so santu negociu, pinxose 4 considerar tolos {lu-
gares de la so heredd, por si acasu los alcontraba prestosos y
afayadizos pa la vida de los monxos, pere nun yera a acabar
de topar un.

Comu Dios queria impulsa-y el so santu pensamientu, apa-
ecidse-y en suaiin a clertu caballeru ficl, mayordomu del
conde y dixo-y:

— Espieria y vei dici-y al to sefior que nun dexe de faer lo
qu’ escurrié. Ello ye voluntd divina. Que vaiga’ 1 conde con-
tigo al llugar que’ | pueblu llama Courias y que construya un
samtuariu al nome d” aquelli que me derrompid ] camin nel
desiertu del mundu, ¥ gue lu faiga talu que naide d° ente los
tiomes me ilevantara otru mayor.

Entés Suero esperté esmoleciu por tala visién y dio-y
medrana cunta-v al conde lo que viera. Pero, per segunda
vez, volvid apaecése-y, mostrindo-y amenaces y mieos si
nun-y cuntaba darréu al conde la revelacidn que tuviera. N
esconsonando 'home, apavoridu, pinxose a pensalo pa sigo,
pere comu’l conde vera un home orguyosu y seriu®, dio-y
mieu cuntd-ylo, nun tore que lu considerare un llingnater o
un combayén®l.

Entés, veleiquf que’] misericordiosu Sefior de tres perso-
nes, apaecidse-y per tercer ves al mayordomu y representd-y
una ilesia amiyande del cielu na tierra adornada por un coru
cantande salmos™?, suspendida per unes cadenes fuertes y
rellumantes. El llugar nel que baxaba la ilesia del cielu taba
infestdu de sebes y artos, pero, d’esmenu, convertiase por
voluntd divina nun Jlugar prestosu y afayadizu,

* En traduceion mis o menos Nibre de la cspresion magnaninus ef auslers.

I La traduecidn de iz espresion llatina faffuy ¢ lenocingtor ye. en concencia, com-
plicada. El segundu (érrmnu, deriviu de fenocinam, nun se rexistra na lingoa cldsica y
ve ramn nos diccionarios de liatin medieval. D éstos, diemru de fos gue nos foi posible
consultar, namdi que lu recveye F. Blat, Novam glossorium mediae latinitatis ab anno
DOCC wusgue ed annem MOC, Ejnar Munksgaard. Hafolae (Tinamarea), 1957, gue Lo tra-
duz pol francés emtremettenr, “mediador, alcagliete, proxencla”. casigue sindnimu del
clisicu feno. Xunta esta posible interpretacion, que supdn una sensible salida de tona
dientru del contesty piadosy del rellans, queremaos suxerir cola nuesy radeccidn el so
paralelismn semdnticn ooly voz falar. a partr de clertes acepeiones nel Hingueaxe retdri-
cu del primitvu lenevciniem, (les comu “afectacion nel estilu™.

32 Tomamos el téintinu psaitenciym en rellacisn con psaile “satmodiar, cantar sal-
mas”. Asina lo interpreten amién olros autores.
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— Mira — diz-y —, vei anumcia-y esto al to sefior y indi-
ca-y el llugar que se te representd. Esti llugar y la ilesia que
viesti baxar del cielu dedicarise-y na tierra al Beatn Xvan
Bautista, porque comu foi un fiel amigu del fiv prometiu de
Dios, mcrecid que se lu tuviera po) mds fiel amigu de la Ilesia.
Tii, comu per una y otra segunda vez nun quixisti obedecer el
mic manddu, llevards comu castigu, delantre ‘1 to sefior, esta
sefial na to cara.

Y acabante dici-y esto, dio-y al home una bofetada® na so
mexella esquierda de manera que se-y vieren marcaes les
sefales de los sos didos.

Alloridu pol fuerte gelpe. 'home llevantdse y empohindse
al sitiu onde alcontré al conde falando cola so venerable
muyer, al que, de la qu’entrd, dixo-y tremando:

— Venerandu conde, ti yes ¢l mio carfsimu sefior y vo'l
to fiel caballeru. Ruégote, por favor. que pun tomes a males
les mios pallabres. Nun ye por mi polo que m’atrevo 4 falate,
ye que te traigo un manddu del Dios omnipotente.

Entds. empezando per orden®, narrd-y la tercer visidn que
se-y representara por volunti de Dios y comu a lo dltime Esti-
v cutiera na cara pola so desobediencia, al nun atrevese a dici-
lo por mieu.

Escupulicidse’ | conde y engafentdse, porque creyia que la
s0 muyer revelara’] secretu que namdi-y cuntara a ella, y pdn-

x0se a mirala con giieyos terrios. comu si la condesa fora cul-
pable:

— ;Qué ye —preginta-y— que t"atreviesti a espublizar ci
mio secretu, que namdi qu’a ti te cuntara?

Y ella, comn yera de so bonaz y cenciella™, respondid-y al
conde:

—Nun dubies, reverendu conde, que yo. la to carisima
muyer, nun osara espublizar 1a to voluntd, prestosa a Dios,

3 En testu afgpam, rmine, creyemas, bien signiticativa. Orixinartamente ye “bofe-
tada’ y, mds concretamente “bofetadz ritual cola que I'amu manumitia un esclava’, qu'-
habfa qu'inlerpretar nel so dmbitu feudal. En Harin vulgar xenerdse un derivau alapari
‘presumir. engallase, ddscles de fuerte’, d"onde alabar(se) y otros derivaos.

M incipiens per ordinem narrasit ... Toa una declaracion rewdrica. que vien confirmar
la coneencia lliterania del copista que se suxuriera a propositu de ineipit

3 Lir erat benigne simpliciiatis; nun s¢ ye a precisar el términu simplicitatis, qu'
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sinon que lo que fielmente pensesti y me suxuristi 2 mi en
secretu, bramente fot dao a conocer por deseyu divin, pa que
1a lo leves a cabu.

Entds. I'ilustre conde Pifiolo, y4 segurn pola mui prudente
respuesta de la condesa Aldonza, mands-y al so mayordomu
Suerc qu’axuntare tolos obreros de les sos tierres, y llamare a
los mayestros que foren necesarios pal llabor que se-y anun-
clara por voluntd divina.

Yera esti llugar dsperu ¥ bravu, accidentiu por cuetos y
sebes, asitidu na oriella del riu Narcea, onde hubiera antes
un pequefiu oratoriu a Santu Adriano. Esi mesmu [lugar
trocdralu’l conde Pifiolo, por mandiu divin. col conde
Rodrigo Diaz. por otra heredd que fora de so padre y so
madre, y diéra-y enriba un perru sabuesu y un ferre.

Contestu hestoricn

La importancia de lo hestdrico dientru de lo estrictamente llitera-
ric en rellatu ye evidente, y. I6xicamente. hal gue lo considerar nel
nuesu analis. Tala historicidd vien dada pola referencia fundamental
que se fai al fechu real de la fundacién del monesteriu (nel afiu 1043)
y a los personaxes, tamién hestdricos, de los condes Pifiolo y
Aldonza. Pero podfa tamién entendese la hestoricidd del cuentu nel
sentfu de fa so funcionalidd nel eniornu social de la ddmina na que
surde y se difunde.

Un v otru aspeutu tienen que s° asitiar dientru del (rechu temporal
finxdu ente la fecha del momentu narrativizda (csto ye, la fundacion
del monesterin en 1043} v la fecha del iestu que giiel conocemos
(1207). Bl sieglu y mediu llargu comprendiu ende coincide con una
démina de cambios ¥y convulsiones importantes na vida politica y
social d” Asturies. Tres de la perda del so poder politicu col treslldu
de la corte real a Lledn en sieglu X ¥ un ciertu mormolecimientu na
so vida civil que vieno darréu d’ello, dende °1 stegiu XI Aswries vese
afentada por una primer articulacién teritorial determinada pola for-
macion de grandes sefiorfos, por aciu de los grandes llinaxes que se
diben formando ¢ de I’afirmacién del poder de la propia ilesia a tra-
viés de los monesterios. Bsta organizacién del territoriu, entamada
dende presupuestos feudales, nun {oi siempre pacifica y son frecuen-



tes fes griesques ente los distintos poderes sefioriales, laicos y ecle-
sidsticos, ¥ col propiu poder real. I¥ elle quedd constancia abonda na
documentacién d estos afios, y en dellos momentos empobind al pais
a una situacidn de guerra civil (asina les revueltes del conde Gonzalo
Pcldez ente 1132-1137). D’ esta mesma inestabilidd, de Ia que se dan
dellos excmplos puntiales en mesmu Liibri Rexistru, ye de la que
naz, comu esclaria 1" incipir, la necesidd de llexitimacién y organiza-
cién de les propiedaes que afala a la so redaicién®.

A 1o primero, nun ye bona de marcar la llende esauta ente’l poder
mondsticu v Faristocraticu, y ello non solo pola semeyanza de les for-
mes de les qu’ ésti podfa revestise o polos esquemes ideoléxicos
colos que se xustificaba, sinon por una frecuente ¥ efeutiva identida
ente los suxetos del dn y del otru. N° Asturies, a lo mesmo que n'o-
tres partes d’Eurepa, los monesterios nacen comu instituciones priva-
es, instrumentos de poder econdmicu, politicu v espiritual (esto ye,
ideoléxicw) al serviciu de Valta aristocracia, 1o que se vien llamando
monesteriu privdu o familiar, amds del so valir puramente relixosu.
Asina hal qu’entender casos comu’l de Courias, Corniana o Balmonte
na rexdn occidental asturiana. Esto ye perimportante a la d’entender
el testu que nos ocupa. onde’l protagonismu del rellatu recdi. non
tanto cn monesteriu en si o ne! santu de la so correspondiente advo-
cacién (San Xuan), comu habia esperase nun dmbitu estrictamente
relixosu, comu nel llinaxe fundador. 8i damos comu orixinal y autén-
tica la lleenda fundacional del monesteriu de Corniana®, esto podia
ser asina hasta ['estremu de llegar a componer un rellat casi que
pagapu ¥ mitoléxicu. Tamos entés, siquier orixinariamente, non solo
delantre d’un tipn de propaganda relixosa o eclesidstica, sinon, a

habia quee lu ver a panir de les acepelones del primitivu simgplex nel sen de ‘pur, since-
ru, inpcente, cencielln’. Nos glosarios lalino-medievales. I'astrantu correspondiente
rexfstrase comu ‘simpleza’ o bier ‘inocenciz. involontariedd” (Du Cange, op. cit., 5.v.
simplicitas), O. nun sentiv nds conceetu comu “humicidia involuntariv® (Biaise, A,
Lexicon latinitatis Medii Aevii, Typographi Brepols Editores Pontificii, Tumhboltr. 1975,
s.v. simpecitay).

6 La causa mds inmediara d° ello paceen ser los conflictos entamaos peles mesmes
feches pol menesterin de Courias cola ilesia d° Uvidu y el so obispu daguelfa, Xuan
Gonzdler, 4 lo mesmo que col rei Neonds Alfonse TX (Gurefa Garcia. E., op. ot pix. 92-
9s)

* D'acordies coles referencies que recueye. al paccer oralmente, Xovellanos en sie-
zlu XV y repite. ensin mayor concrecidn, Florsno Cumbrefio, ésta narrgha comu,
cuindo nefia, Iaristéerata fundadora, 1a condesa Cristina Diaz, perdiérase pel monte y
pudiera salvar la so vida «f ser defendida v amamantads por uny osa. por aciu de la inter-
vencion del Salvadar. al que se-y dedica 'l monesteriu de Corniana. Tala tradicion ta
encontada nun celieve de by purtada del monesterin. que, efeulivamente. representa una
osa abrazada a una nefia, La tormacién de la lleenda considérenla estos des autores comu
postenor ¥ consecuencia de la interpretacion def relieve de la portada: g imrerpretacidn

vegaes, sefiorial o politica, o, si se quier, 2 un xéneru pente medies de
Ia lliteratura clerical v 1a profana de [linaxes. Bramente, anque nun ye
la nuesa intencidén afondar nel siempre problemdticu asuntu de los
xéneros lliterarios, nesti pequefiv rellatu podiemes identificar nicios
de dellos de los méds celebraos na démina: la biografia (les vides d°
homes ilustres), la haxografia (vides de santos), y la lliteratura de
milagros, caractenizada por presentar sittiaciones sobrenaturales pro-

tagonizaes, non por santos, sinon por Xenie comin b vulgares peca-

dores, comu nesti casu’! mayordomu Suero®.

La llingua del testa

Comu se dixe, el liatin nel que ta escrita la copia conservada del
cuentu seguramente nun vera la llingua na que se difundia, nin siquier
la llingua orixinaria def copista. que n’otres partes del Litbru Rexistru
dexa ver abondos rasgos romances, cuandu nun recurre dafechu al
usu de la [lingua popular. Esta llingua encaxa no que se conoz comu

del relieve nos parece cosa tardia -dir Floriane (op. cir. pix. 9. nota 1)- acase necuda por
influgos romanisias of recuerdy de fa levenda de Romulo y Remo, siendo no obstante
verosinil que aluda a algin voto motivade por el rapto de una criaturg pov ina flera.
Pela so parte, Fernindez Conde (op. cir. pix. 124) consaidérala una levenda de iipico
color medieval. opinién que nos paez guapamente asumible poles mesmes razones que
tamos apantando. La Intervencidn d° un osn nos asuntos civiles de I Asturies medieval
nun ye, comu sabemos. cosa esceicional. Comu motiva Hiteragu, la intervencian d' un
amimal protewtor pun ye rara’ . Thompson, Morif-Index of Folk Literature, Indiana
University Press, Bloomington-London, 1966, recusye los sloglentes mativos ameyaos i
esti upu de tradiciones: B236 qnimal as servant of saint. B300-B349 helpfid animals,
B435.4 helpfis bear. B320 arimal save person's iife, B535 anonal nowrishes abandoned
cfild {ocasionaimente un osu, na Tadicidn grisgal

3 Sobre les interrellaciones ente estos Xéneros v dalgiin ot (la épical ardpense delies
suxurencics ¢n Bafios Vallejo, F. La hagiografia comu género literario en la Edud
Medie. Tipalogia de dore vidas mdividuales castelianas. Universida 4° Uvién, Dpw. de
Filoloxia Espafiola. Uvidu, 1989, pdx. 107-134. Sobre la conocenciz que s¢ ora na
Asluries medieval d esta mena de llieratura pueden conseliase, pal” Alta Edd Mediz, los
datos que da Ambeosio de Morales, Viafe de Ambrosio de Morales por arden del rey don
Felipe IT a fos reings de Ledn ¥ Galicia y Principado de Asturias {15372), ed. Ennque
Flérez, 1900, pdx. 44-50) v, pa la Baxa Edd Media, los recoyioe por Sudrez Beltrdn, 3.,
“Bibliotecas eclesidsticas de Oviedo en la Edad Media de Ios sieglos XIO-XTV-XV™.
Hispanie, XTIV {1986). pix. 477-501. Pela nuesa parle escluyvimeos Io épico de la caran-
terizacion sénerica desti testu pola falta de referencies a lo mulitar. esencial na epopeya,
wriendes de toles considerances de caller formal gue quieran fasse. Dhe toes formics, alver-
tirdse una clera sefeyanza ¢on ¢sti xéneru, de protagonista aristocriticu. por mor d' ong
mesma cosmavisidn compartida. La vinculacidn del héroe épicn mediesal con santuarios
¥ Teonesterios ye eormients nel aéneru. Asina pasa en Castiella ¢ol Cid o Ferndn Gonzdlez
o ni éplea francesa colos maniages de clentos héroes, a los que-yos movia el mesmu sasc-
tuf cengitoinn qué fexo al wd vievy guerrery Pidole fundar Counas,
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llatin medieval, luefie v4 de los modelos clasicos, pero entd estilisti-
camente més elevada que los testos notariales contemporanios, comu
los del propiu Rexistru, de los que s’estrema por una mayor imper-
meabilidd a rasgos fonéticos y morfosintdcticos vulgares {que. sicasi,
nun falten) y un vocabulariu méds cultista. Quiciabes el modely llin-
giifsticu seguiu fore ‘1 de testos de tipu relixosu o litdrzicu® de los
que habfa likrorum copia en mesmu monesteriu, Esta clerta artificio-
sid4 dientru de una Hingua, de so, non materna nun contradiz la esis-
tencia d’una versién vulgar anterior de difusién oral, anque contrasta.
comu se dixe. cola mayor espontaneidd del llatin de los rexistros.
Sicasi, 1" actitii sicoléxica del escribdn yera mui distinta nun casu y
otru: si a la de rexistrar un documentu nun buscaba otro gu’ un resu-
me répidu d'un testu llefu que tenia delantre, supuestamente en llatin
arromanzao, a la d escribir (scribere) un cueniu enfrentibase, sicast,
a un problema retéricu més seriu d’ estructuracion y estilu, que trata-
ha de solucionar recurriendo a modelos preesistentes, comu rellatos
relixosos. l6aicamente en llatin.

Nun vamos faer un esame refechu de la llingua del testu, lo que,
otra manera. nun ye’l principal enforn d° estt trabayu, sinon solo na
midida na qu’ésti pudiere contribuyir a echar lluz sobre ‘] rellatu o les
sos circunstapcies. Per un Hau. yve notoriu ‘1 pruyiciu llatinista qu’
afala al copista a la d"escribir el cuentu, hasta’ I puntu de conseguir,
comu diximos, un tipu de llatin enforma puru y refractariu, comu
rares vegaes na diplomdtica asturiana de la mesma ddmina, al roman-
cismu. Per otra parte, un analfs [ingiiisticu dafechamente rigurosu
esixirfa m estudiu de la xeneralidd del Llibru Rexistru y non solo d’
esta pequedia parte, lo que nos separtaria del nuesu oxetiva principal.
Poro, llimitarémonos equi a dexar constancia de dellos rasgos d” inte-
rés.

En testu bai daqué romancismu claru y, dacuandu, dende’]l nuesu
puntu de vista, bien significativa. De menor importancia, por tratase
de resultzos xenerales nel conxuntu de les llinglies romdniques y en
mesmu llatin tardfu, serien fechos morfoldxicos talos comu ‘I notable
usu del vieyu demostrativu ifle comu pronome personal de tercer per-
sona. en competencia col anaféricu, mis propiu de la llingua cldsica
(asina, en exemplos con dativu: apparuit ei fercig eidem maiori
domus et monstravit illi ecclesiam). Pero lo mds resefiable son rasgos
fonéticos comu ‘I que fai a la evolucién fonética del sufixu -ariu n’
onomésticu Suero, Suerus < Suarius, nome d’ dn de los protagonistas
(ver embaxu). Nun ve, amds, una evolucidn d’acordies col asturianu
occidental de la zona (*Sueiru), comu yera d’esperase, sinon del astu-
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rianu central*®, Nesti mesmu sen podia entendese’l xentiliciv corien-
sis relativu al lugar quo vulgo Caurias apellarur, gliei Courias, pero
cola reduccién del diptongu llatin ¥4 peracabada, nuevamente propia
de la fala central ¥ a la esconga de la prenunciacién del vilge que
vivia na rodiada del monesteriz. Non menos curiosa nos pacz la
forma canem wnum sabuise na que, dexando a un llau la non concor-
dancia de casu, perdida y4 na fala deflos sieglos enantes, el términu
sabuiso resulta presentar un cierre metafonéiicu de la vocal tonica, si
se Gien comu bona la etimoloxfa segusium qu’ufierien pa esta forma
Joar Coromines y otros auteres*’, lo que, al tiempu, presupén una
prenunciacién con -# cabera sabuisu. Esti rasgu Gnvianos, otra vez, al
asturfanu central (comparar col castellan sabueso). y, poro, inférma-
nos d" un probable aniciu del copista Gonzalo Iohannis n’esa parte d’
Asturies®. Al empar, la presencia de rasgos romances en testu, esto
ye, na mesma mente del copista. refuercen la posibilidd d’ una ver-
sién oral-popular del cuentu, siempre d° acordies colo esperabie nun
testu de claru calter propagandisticu.

El contestu Hibrescu

Comu v4 se dixe enriba. el cuentu enxértase nun contest mds
ampliu, el Llibru Rexistru, ente rellaciones de propiedaes y privile-
x0s, cotmelli, xenealoxies y un abadoloxu. El llibru organfzase na so
estructura fundamental dende presupuestos retdricos, lo qu’obedez al

¥ Agina en fommulces comu serge ef pade cola que Dios espiceria a Suero del so suadiu,
que ros (3i alcordanos del flevdntate ¥ anda del episodiu evanxélicu de 1a resurreccion de
Lldzaro, quiciabes con una significacién simbélica asemeyada. La inspiracidn en testos
de tipu relixosu (biblicos), suxurla tamidn Garcia Garcia. E. up. cit., pix. 76. Falardse otra
vuclia sobre elle tocdnteaes al usu de molives. Ver tamién les considerances feches en
capitulu anterior.

+ Refugamas dafechu la posibilidd del castellanismu nesta época, pos nin Asturies
'asitiaba na drbita politica de Casticlla (nin lo furd hasia la unificacién del reinu caste-
Jlanu-lleonds en 1230) nin el castelldn cumu llingua tien afitdu vn prestixiu Niterariu o una
norma fixada que-y pernita imponese forz de les llendes del 0 torritorin.

4 Bp DCECH, V. pix.115b-116a, s.v. Sabueso. Esta forma asturiana ye, por clerto,
anterior a les olres constataciones poni ufientacs por Coronunes,

12 Nup son €510 los dnicos rasgos asturiano-centrales que dexa ver la Hingua del
Liibru Rexistru de Cowras. Asina, tienen que se resefiar los abondosos plurales femeni-
nos en -es, entd en topénimos del occidente asturiana: Trevies, Mdntares, Doires. ete... 0
mesmo oires reducciones Jde los diptongos decrecientes n'oos contestos al va viste.
comu en topdnimu Jerzelfe pol actual Xercelléi (Cangus del Narcea}. Sicasf. nun ve rara
la caltenencia del diptongu en formes comu verga, agueira y otros. De fechu. »” aswria-
nu central rexistrense formes d° esta mena. anque bien minoriuarics, hasta ‘I sieglu XV,
siempre aliernando coles monaptongaciones.




50 calter amestiu ente indiz alministrativu y pequefin manual d’hes-
toria local, comu’] mesmu escriban fai ver”. Asina, &l cuentu vien
precediu de la inceptio na que 1" autor fai esplicitos los sos oxetivos
nun discursu bien organizdu, con ciertu pruviciv cultista que contras-
ta. amds, celes notables incoherencies nes que cai en rellam. magar
s’enfote en presentar a Suerc cuntdndo-v la vision al so sefior inci-
piens per ordinem. Pero estes incoherencies entendericnse meyor
considerando que’l rellaty yé-y llega estructurdu, pero seguramente a
la manera oral. per tradicién, llueiie de los convencionalismos de la
retérica o guiciabes a traviés de versiones diferentes que nun ye a
integrar dafechu, quiciabes tamién por busca-y el copista nuevos sen-
tios. Nun falten, comu dicimos, tépicos de la retérica de la época
{asina la capratio benevolentize nes férmules d"humilda, la invocario
en cata d” ayuda divina} lo que nos informa de la concencia lliteraria
de Gonzalo Iobannis: més qu” un simple alministrativi, amuésasenos
na inceprio que precede al cuentu comu un escritor consciente de la
so condicidn y de Ta gravedd de la so xera, dispuestu, siquier per
momentos, a escribir dn d’sses llibros qu’abonden na ilesia ad fidem
in gentibus predicandam, esto ve, tresmisores de la fe, de lailei y la
tradicidn evanxélica, inquiz que tien que se tcner bien presente a la
d’anglizar ¢l reliatu v la copia del rellatu.

Tamién planteguen dellos problemes, nel terrén de lo hestdrico-1H-
terario, los pasaxes que van darréu del cuentu, rexistros de supuestes
compres del conde Pifiolo cedies espués al monesteriu, ¥ mui parti-
cularmente la de la cortl orixinaria del mesmu, trocada col conde
Rodrigo Diaz por otra heredd patrimonial y roborada col regalu dun
perru y un ferre de cetrerfa. Hestdricamente verosimil y mal circuns-
tancializdn en rellatu, I'escribdn incluyd esti pasaxe, sicasi, dientru
del mesmu epigrafe, en confinuum na mesma llinia narrativa (no que
fai a les dubies de los condes sobre dnde allugar el monesteriu nes sos
tierres). y amds insiste en qu’esa compra o intercambiu se fixera por
mandau divin (rutu diving), polo que podia entendese comu una espe-
cie daicidn adyacente al noyu mesmu de la narracidn, comu un pos-
tizu con una base mds o menos hestdrica, quiciabes fabulada col pasu
del nempu.

Finalmente, primero d* entamala col propiu rexistru alministrati-
vu, entd dientru de los avios pa la institucién del monesteriv y dien-
tru del tonu hestdricu-llexendariu que se-y diera primero al cuentu,
describesenos el primer abd del monesteriu, Aries Cromaz, v el so

#* Sobre estes cuestiones ver Floriano Cumbrefiu. ep. i, ., pix. 232-265.

nomamientu pol conde Pificlo, a lo mesmo que la donacitn de les
heredaes de los condes al monesteriu ¥ al ret Vermudo 1II. Esti pasa-
xe, veraz y oxetu del documentu que los monxos de Courias {ente
ellos, comu viemos, Gonzale Iohannis) amuesen en 1207 al rei lleo-
nés Alfonso IX pa certificar la efentiva independencia del monesteriu
frente al poder real. nun fu contemplaremos nel nucsu estudiu, que
pretendeinos centrar nos problemes de tipu puramente literariu que
plantega.

Analis narratoldxicu

E! noyu bisicu de la narracién na exa de rellacidn emisor/ receu-
Lor ye, comu s¢ vien diciendo. la realizacién de la voluntd divina, lle-
xitimadora iiltima de los intereses del monesteriu, fixada nuna
sccuencia primaria marddy divin > cumplimientu. de calter morali-
Zante.

Nun segundu nivel, 1al comu se nos uficrta, el cuentu, entd enten-
dfu parcialmente comu testimoniu hestdricu, puede analizase comu
una secuencia en tres momentos o funciones qu’esquematizamos
come: carencia > busca > Hogru, por aciu. ést, del dichu impulsn
divin. Tala secuencia fixdmosla dende la llinia d’aicién de elflos
suxetu/os protagonista/s (el conde Pifiolo y la condesa Aldonza)
orientada a un oxet que nomaremaes xenéricamente Fealizdacicn per-
sonal, entendida ésta nel entornu fendal de la ddmina comu realiza-
cién social ¥ moral. El momentu de carencia fai referencia a la so
faita de ffos (carnales seculo liberos} entendida comu situacidén aso-
cial que tien que s¢ compensar o correxir. La busca tiende a la supe-
racién de la situacion mediante ‘1 serviciu a Dios, buscando ufferta-y
col monesteriv flos espirituales. El llogre fai referencia a Ta fundacidn
del monesteriu en recibiendo ‘1 mensaxe divin y llograes les tietres
afayadices.

Si se descompién esta secuencia, bien cenciella y comin, en peque-
fies aiciones particulares. el nuesu analis complicase estraordinaria-
meante y abandona dafechu ‘1 nivel estrictamente hestéricu p’ amiyar
no puramente [literario, Asina, reconccemos en cuentu les siguientes
aiciones aisllables:

1- Los condes Pifole ¥ Aldonza nun tienen fios.
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2- Pifiolo piensa en compensa-y esti deserviciu a Dios fundando
un monesteriu (con ffos espirituales) nes sos tierres (in ferritorio suo).

3- Cunta-y los sos planes a Aldonza en secreto.
4- Diibiase sobre’ 1 Hlugar onde asitiar el monesteriu.

5- Dies decide impulsar 1a decisidn (comitis cogitatum propala-
re).

6- Ordéna-ylo a Suero mientres el suafiu.

7- Suero nun s’atreve y desobedez.

%- Amenaces de Dios a Suero por desobediencia.

9- Nueva desobediencia de Suero.
10- Vision maraviosa de la ilesia celestial.
11- Bofetada a Suerc comu castigo y/o prucba de verdd.
12- Suero fala finalmente con Pificlo.

13- Pifiolo enfddase con Aldonza por pensar que falté al so secre-
t.

14- Xustificacion d” Aldonza.
15- Compra de tierres a Rodrigo Diaz pa construyir el monesteri.

16- Construccidén del monesteriu®.

La complexidd de Ja trama dientru del momenti que nomemos
xenéricamente busca débese a la introduccion del personaxe del
mayordorma Suero. personaxe auxiliar de los propdsitos del conde
Pifiolo (apaez a lo dltimo axuntando obreros pa llevantar el cenobiu)
y preséu al serviciu de la divinidd, fora de la so voluntd. Asina, les
aiciones & a 12 hai que les entender comu una especie d’ amplificatio
secundaria del rellatu y, en bona midida, ayena a la léxica de la hes-
toria: la fundacién del monesteriu dexa de ser un pautu direutu ente
Dios y Ios nobles pa implicar, de manera decisiva, un personaxe d’

4 L’ ordenamientu de les aiciones 135 y 16 obedez # Ja so sucesidn [6xica na festo-
ria, si bien la frama del nuesu rellatu, anticipa 1a 16 a la 15, o que constinit la so dnics
alteracién del tempu narrative. Comu se dixe y se vobverd a falar més alantre. {"aicién
nédmberu 15 presenta dellos problemes de interpretacidn.
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inferior categoria y ayenu dafechu a toa gloria. Consiguese, sicasi, la
perdefinicién en rellatu de la visidn teocéntrica y fendal de 1a sociedd
medieval: una pirdmide que tien la divinidd de cumal y a la que se
subordinen, primero, ilesia (fa de Courlas) y aristocracia (condes
Pifiolo ¥ Aldonza), cain coles sos misiones respeutives, y, a lo baxe-
TO, Un tercer estamentu nel que se suxuren los amnes terre illins ope-
rarios (esto ve. los siervos del conde) y los artifices (mayestros, arte-
sapos), sirviendo ‘1 persenaxe de Suero comu intermediariu ente dn y
otru estameniu®®. Per owra parte, en concencia, la tresgresidn que
supén el papel d’ esti personaxe nun ye otro qu’ una sida pa enxertar
en rellatu un mensaxe moral que refuerza esa cosmovisién,

Por ello, y por otres razones estrictamente narratives que pasarmos
a comentar, esta amplificatio constitui’l braeru noyu del rellatu tal
comu nos llega, 1a so sustanza, onde anicia’l so mayor interés pal so
receutor orixinariu y, giiel, pal analista. La so funcién bdsica ye,
entés, atrayer I"atencién del ovente armiqueciendo la trama, y dende
ella hai qu’ entender los sos mecanismos internos.

En primer llugar, a la lluz de los presupuestos ideoléxicos qu’ allu-
men el cuentu, ye de mano chocante, comu se diz, la implicacién
decisiva na aicién d’un personaxe socialmenie inferior: el ser Suero ‘1
suxetu del suafiu milagrosu y non el conde Pifiolo. Esti motivu, el
suafitl proféticu, xeneral nes lliteratures tradicionales, tien abondos
exemplos dende I" Antigiiedd hasta la Edd Media, siendo xeneralmen-
te los suxetos de los suafios Tos reis, emperadores, hérocs o santos*®,
Pero dende’] siegiu XII ] motivu del suanu proféticu paez revitaliza-
se na tradicién europea a partir de Ja haxografia, dende onde s’estien-
de incluso a la épica, perdiendo progresivamente’l so calter sacru: el
sieglu XII puede considerase comu una démina de reconquista del
suafiu pola cultura y mentalidd medievales —diz historiador francés
Tacques le Goff—{...) de la que se desucraliza, el suafiv democratiza-
se: simples clérigos, a la espera del vulgares laicos, son favorecios
por suafios significanies™. Esta seria ]a base na qu” hai qu’allugar el
nuesu cuentu asturianu™®, anque na mesma empezadura de la narra-
cion entd 8 insiste nuna primer inspiracién direuta de Dios sobre’l

5 Los "actores de la historia”, los que han convivido en wn expacio geogrdfico den-
trar de un Sistera politico y social, suelen aparecer en la literanira dentro de una elasi-
fivacidn establecrda. En el caso de la Edud Media espafiola, enconiramos la continudad
de la triparticicn en “oratores”. “bellatores” y “lnboratares” gue se corresponde con
las funciones mdgico-religiosa, guerrera y econdmica. Lapez Estrada, F. op. cit pdx. 97-
98,

+ Asina, ente nosotros, les visiones maravioses del rel Alfonso 1 Castu sobre’] fumu-
ra templu de San Salvador d"UJvién,



conde. Pero Ja participacién plebeya nes anuncies divines faise enten-
dible a 1a Nuz de 1o gue tuvo de ser la tresmisidn normal (oral) de la
Ieendes: orientdn seguramente a un miblicu interestamental. les gen-
tes ente les que se predica, pretenderiase con ello buscar una cierta
empatfa ente’l piblicu receutor y los valores ideol6xicos que se quic-
ren tresmitir, implicandolu a elli mesmu na aicién divina. Esto ye,
seria una variante del recursu a la capratio benevolentiae equiparable
al que se recurre en delles obres haxogrifiques qu’anecien nel aniciu
humilde del santw ©. comu mevor comparanzi. esa Hiteranira de
milagros de la que se fald enriba que fai al pecador recentor de la gra-
cia de Diog: Suero, ayenu a toa gloria nel mundu. fai asina de nexu
ente’l piblicu y el negotio divine, que tamién lu implica a elli. Asina,
na definicién que se fai del personaxe (falardse d° ello més alantre)
insfstese na so condicién subordinada, el so temor al conde, la so
incapacidd pa entender la gravedi de la situacidn (casi que podiemos
falar de comicidd nel so sentiu més Xenuinu, y entd mis pensando na
bofetada que resuelve la so intervencién en rellatu) y, sicasi, la so
decisiva, anque discreta, participacidn final na construceién mesina
de 1a ilesia. Poro, y ensin contradiccidn dala, el recursu a esti perso-
naxe sanciona, de so, la mesma idecloxia feudal: non solo nun escu-
rez el prolagenismu aristocraticu, sinon gue s'ufferta comu exemplu
de sumisién al sefior (errenal (el conde) v el Sefior Celestial (Dios),
sumisiones sancionaes por cuenta de I'alapam cola que se castiga la
s0 desobediencia.

Narratoléxicamente, esto ye, en rellacién direuta cola estructura
del rellamy. el caiter secundariu de la intervencion de Suero pruébalu
un pequefiu desaxuste narrativu, indiciu clarn, dende’] nuesu puntu de
vista, d’una versién anterior d’ aquél que’l copista de 1207 nun supo
o0 nun quixo recoyer fielmente. El castigu al mayordomu (I'alapam),
comu eslabén enrestriu dientru la trama, ye bien lamativu. D acor-
dies coles cites tesmales, la bofetada obedez tanto a un castigu divin
(tu quia semel et secundo iussioni mee obedire npluist portabis inui-
tus hoc signum in facie tua coram comite domine tug) coOmu &, comu
suxur Ja mesma cita, 1’ apurri-y a Pifiolo una prueba evidente de I’
auteniicidd del suafiu y del so calter de providencia divina: Dios pega-
v ut in facie illius digitorum signa videreniur inpressa y Suvero a

47 Goff, 1. le, “Los seefos en la eultura y ls psicologia del occidente medieval” en
Tiempo, trubaja y culmura en el accidente medfeval, Taurus, Madrid, 1983, pdx. 282-288,

4 py Tes considerances medievales sobre’l suafu unviamos al articulu de Jacques le
Goff citdu na nota anterior ¥ 4 la so rica bibliogralia. Tamén, sobre les pesibles rellacio-
nes d' esti cuenm eola (Hteratura relixosa remitimos a les notes 38 ¥ 39 v a to dicho on
capitulu comespondiente.

Pificlo narrauit ... ad witime wero guomodo referre metuens ualide
pro inobedientia percussus fiterat in faciem, por cuenta d’ impulsar la
so aicién. El desaxuste faise evidente. y espectacular, cuandu’l conde
paez escaecese de la prueba, bien clara, y desconffa ensin munchu
xaciu de [a llinguateria de la so muyes, que-y confia los s0s secretos
a los criaos. Ye sélo la palabra de la so muyer, la prudentissima
Aldonza, v non la evidenctu, lo que lu fai creer nel aniciu providen-
cial del manddu, nun pasaxe bien mal afilvandu (prudentissima coniu-
gis Iidoncie responsione roboratus). Ello invalida en bona midida *i
protagonismu orixinariu del mayordomu, de menor interés pal monxu
copista, enfotdu en cantar les glories del monesteriu o dexar constan-
cia prdutica de la so llexitimid4, que pal publicu, digdmoslo xenén-
camente, plebeyu.

En medelu de narracién gue Gonzalo Iohannis tenfa na so cabeza
4 la 4" escribir. la intervencion de Suero quedaba al serviciu d° otra
aicion secundaria en rellacién al noyu del rellatu. y totalmente super-
ficial, pero bien enxertada na so estructura ideoldxica, comu ye les
rellaciones ente los dos nobles. Asitizos nun planu & igualdd. estes
rellaciones obedecen a una secuencia narrativa confianza (4 un
secrent) > dubies sobre ‘I so cumplimientu > resolucion favorable
qu’ ideoldxicamente confirma la fidelids, 1a discrecion y la prudencia
de 1a muycr, comu bona dama feudal. Nesti sen ye Svero, otra vez,
"axente que cria estes dubtes nuna trama en bona midida auténoma
respeuto al fechu milagrosu que se pretende cuntar y, poro, descuria-
da, descircunstancializada y mal adobanada nel conxuntu del reliac.
Per otra parte. tampoeo nun ye a entendese, y ¢l testu nun lo esclaria,
por qué la intencion de Hevantar el monesteriu habia sometese a un
secretu tan rigurost.

La narracién zdrrase con otru potable desaxuste: acabante probar
T'aniciu divin de les sefiales, los nobles, cola aidanza del mayordomu,
deciden entamar la construccidn del monesteriu. Habfa esperase qu”
esi monesteriu se construyere nes tierres del mesmnu Pificlo: teniales
enforma y n’ dlimu casu yera I’ escoyiu por Dios y el que, por nun
tener f{os Nexitimos. taba obligdu a ello. Bl testu ye bien claru: loguu-
tus est ergo consul Piniolus cum uenerabili uxori sua Ildoncia secre-
to ut part consilio construerent monasierio in tertiiorio suo (uniuer-
sa possesionis sue loca). Sicasi, dientru del propiu rellam, el conde
Pifiolo compra’l tarrén onde lievantar la ilesia a otru conde, Rodrigo
Diaz (ipsius autem loci hereditatem nury divino comes idem Piniofus
cum comite Roderico Didaci commutaverat pro alia hereditate que
futerat patris et matris sue et in super dederat ei canem urim sabui-
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so et accepitresn unum)®. Tamos delantre d'un pasaxe claramente
integrdu en rellatu (pola mencidn al ruu divine que rixe tol cuentu,
poles dubies iniciales del conde Piftolo sobre énde allugar el mones-
teriu nes sos lierres) pero claraments postizu, angue téa mAs ¢ menos
encontdu en fechos hestdricos (rellaciones o negocios qu’ habien ser
comunes ente dos nobles contemporanios), al que, amds. amiesta ‘1
detalle pintorescu del regaiu del perru y el ferre.

Esti primer analis ufiértanos datos bien interesanies sobre 1a xéne-
sis del rellat en tantu 1al y sobre les condiciones de Ja so tresmision.
Dende '1 so armadiu orixinariu y bésicu onde se concentra ‘1 mensaxe
ideoléxicu del cucntu, acabé criindose, comu por precipitiu de moti-
vOs, una auténtica novelina, en cuantes que tresciende la narracién
d’una anéudota mds o menos sublime o un mensaxe cenciellu, pa
espresar. intertestual y contestualmente, una complexa rede de refla-
ciones sociales y valores ideoldxicos y relixosos.

Esta complexidd foi tala que pudo coles babilidaes retdriques, sia
comuguier. non escesives, de Gonzalo lohannis. Porque, vistes les
coses, v por reduccidn al absurdu, podia proponese la siguiente liec-
tura: Dios quier que se construya una ilesia y decide recurtir a un
conde, de so obligdu por una cierta falta social. Sicasi. nun se-y apaez
en suafios al conde mesmu sinon a dn de los sos criaos. Bsti nun ye a
inlerpretar les sefiales v, por torpeza y medrana {mds mieu, por cier-
to, al conde qu” a los minis et terroribus de Dios), desobedez repeti-
damente’] manddu, hasta que se lu castiga con una bofetada que-y
marca los didos na cara y que, poro (v pero), habia servir de preba de
verdd. Pero, magar la evidencia, el so testimoniu namdi que val pa
xenerar desconfianza na pareya d’ aristdcrates, que resuelve la pru-
dencia de la muyer frente a la inxustificada ira del] conde, quien,
asina, resulta faer mds casu a les pallabres de la sospechosa qu’ a les
sefiales divines™, Finalmente, entimase la construccién del moneste-
Tiu, pero resulta que’l [tugar onde lu asitiar, comu si se tratara d'un
error divin. nun yeren Jes tierres del conde Pifiolo, sinon les del so
vecin el conde Rodrigo Diaz. polo que ye mester comprales.

Evidentemente, nun yera voluntd del monxu Gonzalo Iohannis
escribir semeyante vodevil feudal. Tamos ente una mala integracion

# Tamién lamen 1° aleneién sobre esti fechu Garcia Garefa. E.. ap. cit., pén. 59-60 y
Aspiraie y Léper Acevedo, op. cfr.. pax. 13. La primera aulora, amds, considera comu
vealidd hestérica Ta consecucion 47 estes temes comu donacidn del propin rei Heonés
Vermudo I comu pagu de servicios. Nétese que nel supuestu ruecu con Rodnge Diax
nun 5" especifiquen kes tierres que-y uftertaria Pifiolo a ést a cambiu, corm corresponde-
tfa a un rexistro rigurosu v se fal bramente n'otres ocasiones.
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de les distintes ramificaciones d’una trama anterior, meyor circuns-
tancializada, que conocia’ 1 copista y que pretendid resumir en Liibru
Rexistry a manera de lexitimacién llexendaria de Jos intereses del so
cenobiu. Cabe entrugase, con eso, si toes esles incoherencies na dis-
positio son comprensibles partiendo d’un tinicu testu escritu (y polo
tanto fixdu) anterior, 0 mds bien de varies versiones diferentes, y st
éstes, siguer delles, nun serfen mds bien orales, estructuraes d'una
manera abondo andrquica, a la manera puramente oral, comu pa des-
bordar los estrechos esquemes retGricos del escriban. Na nuesa opi-
nidn, ésa ye la inquiz fundamental del testu. Fsti serfa’l frotu de Ia
interaicién d’'una creacién clerical anterior a la que conocemos y de
la so posible tresmisidn oral a io largo’] tiempu. A la primera, qui-
ciabes empobinada al consumu internu del mesmu monesteriu ¥ al
intercambiv eruditu, débense-y, amds de fa propia finalidd proselitis-
ta, los esquemas ideoldxicos y, formalmente, los motivos y les alego-
rfes de calter relixosu, daqué que pudo reforzase a la de faese la copia;
a la segunda, I’amiestu de motivos més marcadamente profanos y &’
aiciones en s{ mesmes ayenes a la sencia del rellatu y presentaes dien-
tru d* elli con cierta teatralidd, lo qu'un bon contador podia llegar a
integrar de manera afayadiza oun rellatu ricu y complexu (quiciabes
més ampliu del gue conocemaes) pero que’l copista nun supo o nun-y
dio mis recoyer con Lola so riqueza de tonos™, y al qu’incluso pudo
affidir dagué de la so collecha particular al serviciu de nuevos intere-
ses: nun tenemos que nos escaecer del momentu hestéricu nel que nar
el Liibru Rexistru v del ciertu protagonismu que tien entds el propiu
Gonzalo Iohannis.

0 Llectura de la que s¢ quixeron tornar los distintas fnrérpretes d esta hestoria a lo
largo los sieglos, magar la claridd del testu: L. A de Carvallo nun diz nada del mad ica-
tral alderigue de Jos condes v toma ‘1 camin mds cenciellu: Viends los condes que el
suryordoma, #i stre alguno no podia tener noticia de sus inteitos, por aver sido comuni-
cadas en secrelo, ¥ la ntano sefalada en el rosiro de su criads, se persuadieron gue la
voluriad de Diss erva, que furndassen en aquells parte su monasterio. A Yepes debémos-
¥ una interpretacidn mds i# extense ¥ un imentu de circunstancializacién mds o menos
coherente pero non encontiu en lest: A7 principlo el conde sintd algin sabor ¥ pesa-
dumbre. considerands gue €l no habia descubrerty su pecho a persona olguna sino a la
condesa, ¥ comenzgs a suspechar que, comu ella tenia ran gran desca de que se efectaa-
se la jibrica del monasterio, gue finbria inducide a Suero para gue le viniese con seme-
Jante embajada, ¥ que era traza forjada entre los dos para persuudirle comenzase luego
i vbra. La version de Ei Carbayon nun reflexa I'episodie de la bofetada.

# Recordamos otra vuelta. por sigmificatives, los esmoliciones de Gonzalo Iohannis
tocdntenes & la estrucluracién retérica d'una narracion, cuando pon a Sucro narrdndo-y
{xic’) al conde Pifiolo les sos visiones per ordinem. Hai que se preguntar por qué entds nun
fexu ¢l)j lo mesme v 81 elle ve 18xico namil teniendo delunire un wstu escrim. La escri-
tura. de so, ¥ implica un cleriu pivel, mds o menos eficaz, d’estructuracion del testu, una
fixacian, por (auro)reflesisn, gue nun vfierta la tresmisidn oral y na qu” un ultersor copis-



Con eso, inlentaremos darréa averanos al procesu de formacidn
dei rellatu que conocemos. En definitiva, podiemos determinar cuatru
hestories o ramales diferentes en cuenti;

a) La inspiracion divina que conduz a la fundacion milagrosa del
monesteriu, niciu de tola lleenda.

b} El secretu compartie ente Pifole y Aldonza o, si se quier, la
fidelida d’ Aldonza.

c) La participacidn de Suero nel fechu milagrosu y la so implica-
¢ién en conflictu Pificlo/ Aldonza.

&) El truecu de propiedaes ente los condes Piftolo y Rodrige Diaz.

D’ ente elles, la tinica esencial. por suficiente y necesaria pal fun-
cionamientu del rellaw, ye 12 que nomamos a: les demds son superfi-
ciales va Irrelevantes pa |’ articulacion del mensaxe que se pretende
tresmitir™?. Les trames & y ¢ pudieron servir comu una primer ampli-
ficario de la lleenda inicial por busca-y, de mano, mis atractivu.
Podemeos imaxinar un rellatu que satisfaciera dafechu les esixencies
proselitistes del monesteriu presentando un tratu direutu ente Dios y
Pifiole, y ello yc que conocemos narraciones asemeyacs, Dero tan
ruina inventio nun diba ser a satisfacer les esixencies d'un publicu v,
poro, perderia eficacia.

Pero si by ¢ nun son primixenies, d° ehi les sos incoherencies, entd
podemos preguntanos si son simultanies o sucesives nel procesu for-
mativu del cuentu y, nesti casu, cudla d’elles ye anterior a cudla. Per
un law, ia trama &, la primera que 8" enxerta en rellatu, pacz Implicar
necesariamente la esistencia d’un tercer personaxe, lo gue xustifica-
ria’ 1 desendolque de la irama ¢ (y alvertirdse que y4 tamos dientru
d’un discursu totalmente profanu, de rellaciones personales); sicasi. ¢
nun necesita de » v puede funcionar auténomamente comu rellatu,
anque subordindu equi. léxicamente, a g. Ye mds, el testimoniu de
Suero y les prucbes qu’ apuire al so sefior son, de s0, tan contunden-

ta cola coneeneia revdrica tan a fler de piel comu ‘I que nos ocupa habfa topar encontu
suficiente comu pa reconceer y climingr desaxustes tan evidentes conmu 05 que viemos,

32 Cai’ I casu que’] primer niciv que (enemos de la leenda que da llugar al cuentu
{oun documentu falsu que reproduz el Liber Testamentorum, del primer terciu del siegla
XII, Ferndnder Conde, FJ. EF Lifws de los Testamentos de la Catedral de Ovieds. pix
235, nota 2} conséfase comu ba fundacion fof debida a goe los condes Pifolo ¥ Aldonza
furen visitar a domino omnipntents Deo. cnsin mas, Notese ‘I protagonismu compartin de
la par¢ya. Dichu documente publiquenla. Risca, M. op. cit., pdn.294-296. Xovellanos, G.
M.ap. e, L1 pix B0, v Gurefa Lamaguera, 8., ap. cif, pdx. 162-165.

tes. que bloquearien por sf soles el desendolque posterior de [a irama;
v. pole demds, el testimoniu d” Aldonza, que se nos ufierta comu lo
definitivo, nun afiade nada al discursu que’l ilector, o el propiu
Piiiolo, nun supieren de mano. Poro, na nuesa opinidn, ¢, que, tal
comu se nos presentd, estructuralmente ye subsidiana de b, foi orixi-
nariamente la primer amplificatio del rellatu, esto ye, la integrada na
so primer version, hipdtesis reforzada pol fechu de concentrar dientru
los mds de los motivos relixosos y simbdlicos, el mensaxe morali-
zante, y por ser la tama qu’ activa, a lo mesmo que’l milagru Hitera-
riu de protagonista plebeyu, la cmpatia ente ‘1 piblicu y el mensaxe,
sencia de la lliteratura propagandistica. Posteriormente, pudo tendese
a recalcar el papel del personaxe femenin de la condesa Aldonza
introduciendo ‘1 motivu del secretu, irrelevante dafechu dientru de 1a
flinia argumental del cuentu y estraiiu a la so léxica. L aneciar nun
protagenismu del personaxe femenin que nun se da na primer parte
del cuentu quiciabes pudiera tentar de esplicase comu un amiestu arti-
ficiosu del propiu copista, por exemplu col envis de reforzar ia Hexi-
timidi del poder del monesteriu implicando a les dos rames de la
familia fundadora. Unviamos. por embargu, al estudiu del personaxe.

Les reilaciones ente Pifiolo v ¢l conde Rodrigo Diaz>?, de discuti-
ble historicidd™, apaecen na narracién comu un motivu postizy, irre-
levante. terciariu més que secundariu, v, arriendes d’ello, contradic-
toriu, comu se dixo, que podia entendese comu residuu d’una hesto-
ri ayena referida a rellaciones ente llinaxes poderosos. De fechu, na
primer mencidn a [a lleenda conscrvada en Liber Testamentorum 4
Uviéu, especificase comu la edificacidn del monesteriu se fai dientru
d’ una hereditate nostru propria, de los conde Pificlo y Aldonza. De
toes formes, nun hai qu’escaccer el contestu nel qu’apaez dientru del

53 Ver sobre esti personaxe hestéreu Fioriana Cumbrefio, op. cit., tIE, pdx. 272 Faise
ecu estt autor sobre la posible identddd o esti con otru personaxe homdnimu, Rodrigo
THax, conde ¢ Uvidu, contemporaniu v parfente d° otru bumonimu castellin: Rodrigo
Diaz de Vivar, ol Cid Campesdor, xenta” | qu'apaez coma confimmante en dellos docu-
mentos de W cabero” 1 sicglu XI. estremindose dn del otru colos afeufios de ovetensis ¥
castellanus respectivamente. Y4 en sieglu XVIIL 1" erudite 3. Risco tenfalos de cofiaos,
siende 17 astoriang I hermann de dofia Ximena, o qu” aceuta Menéndez Pidal, gue fai,
amids, # Pifolo tutaragiielu d° esta (op. cit., pax. 723-725) Sobre los cvidentes problemas
crandfoxicos que plameguen estes hipdtesis, ver nota siguiente.

3* Bdsicamente, poles razoncs apunlacs na nota 49, Lo que ye rechazable de mang v¢
la 1dentidd ente esti Rodrige Diaz ¥ el citdn cofidu del Cid: estd dltiowe. segin los datos
aficriacs por Menéndez Pidal, docoméntase dende 1073, micntres gue I otru, contenmpo-
raniu del conde Pinglo, vivio al rodiv de 1010, El mesmu Pifiolo morié en 1049, csto ye,
venticinco afios primero, ¥ yi ocloxenariu, segin Pidal, colo gue les rellaciones ente
ambos serien cas1 qu'imposibles. Sia o non real o trueey d° heredaes. el se protagonista
Rodrigo Diuz pasz ser un noble del tiempu d' Alfooso V., v quictabes antepasdu del her-
many de deda Ximena v $Cesta mesma. Per omu lau, va primero de los cstudios de Risco
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Llibru Rexistru, 1a, sicasi, verosimilitd hestdrica d’ un intercambiu de
tierres (que pudo, por embargu, fatulase) ya incluse, magar el so pin-
toresquismu, ta del regalu del perru y el ferre de caza. sefies habitua-
les de roborario na Edi Media nesti tipy de transacciones™. Sicasi.
ensin pretender estabiecer paralelismu dalu ente una y otra hestorta,
nun queremos dexar de comentar que’ 1 motivu de la venta de tierra
sacralizao por ciertos dtiles de caza nun serfa novedosu dafechu na 1li-
teratura medieval, v recuerda vagamente la lleenda de la independen-
cta castellana, llograda pol conde Ferndn Gonzdlez a cambiv d'un
caballu y un ferre regaldu al rei de Lle6n*.

que cita Pidal, Yepes y el Padre Carvallo refericnse nes sos versiones del rellar # esti per-
sonaxe comu el conde Rodrige Redrigues de Cangas hermanu de la mesma condesa
Aldonza (Carvallo) o sn cabaliery amige swve (esto ye, de Pifiolo, segin Yepes). lo que
descarten otros aulores {Azcdrate ¥ Lopez Acevedo, op. ¢il.. pdx. 13-16) ;Conocleron
estos autores otra version del cuentu? (Fairfase ¢co 1° eruditu LA, Carvallo. natural del
mesmu Cangas del Narcea, de dalguna tradicién local que pudiera da-y un xaciu af esira-
i pasaxe del conflictu ente Aldonza y Pifiolo? Elll mesmu aos diz que condr la hestoria
tanto pola version ded Tumbe (ol Litbri Rexistru diz bien clato comite Roderive Didaci y
nun especifica parentesc. pero recordamos la esistencia d'un Liber monasteriorin: en
Courias, ver nota 7) COmU porque se fene asst por lradicidn en el mismo converto.
Finalmente, Sandoval {gpud Menéndee Pidal, op. cit, pix. 721-722) reflerse comu suxe-
u del truecu con Fifilo a ef conde don Rodrigo Alonso, gran sefior de Asturias y parti-
cularmente en tierra de Cungas de Tineo, supuestu giielu de dofia Ximena Ja del Cid.
Efectivamente, un tal Roderico Afforst, és1o o, y del gue nun s’ especifica nenggin litu-
la nobiliarin, intercambia unes tieres con Pifiolo en rexistu n° 3 del Liibry Rexistru de
Courias, inmediatamente depuds del de Rodericus Didact,

35 Al talar de roboratio quier dicise que ‘1 perru ¥ el {fere nun formarfen de so parte
del preciu de los terres. sinon una especie de regalu {insuper dederat), mul frecuente, que
s¢ Tai a la persona cola que se truequen los propiedacs, asing en documentacidn contem-
parania lleonesa: accipio de vebis in roboracione wno givilane et viaddicions une poten-
co (Valcarce, M* A. Ef dowmnin de la Real Colegiota de San Jsidore de Ledn, Institato
Fruy Bermartino de Sahagin, Lleén. 1985, pax.102. n°17, afu 1127). El valir econdmicu
d° estos oxetos yera, sicast, enforma altu; comu exemplu d° ello, na Asturies de 1289 un
ferre de cetrerfa valordbase en giento e trinte moravedis .. € un vaso de plata de diez
ongas, valordu éstl n'olros cien morabetinos (Torrente Ferndndes, 1., £ dominic del
monasieria de San Bartolomé de Nava (siglos XH-XVE), Universidd 47 Uviu, Dp. d°
Hestoria Medieval, Uvién, 1982, pax. 218, n® 12). De fechu. n’otros casos, en mesmmu
Llibru Rexistra, el permu v el ferre son ¢l precin mesme de la compra, asina la villa de
Sangoiiéy, vendida en 1018 pro uno cane sabuise veraiore e pro ung acepitre bono gar-
cero {rexistru n” 475, pdx. 1490

5 Nin dexar de recordar, tampoco, lo raro d° csti pasaxe (versas 575-584 y 738-745}
dientru del contestu del Poema de Ferndn Gongzedlez (1249): 1a realidd hestdrica piciu dl6-
mu d’esti caniar foi 1a victoria militar castellana escontra los lleoneses. fechu que, magar
ve lo que xustifica ¢f \érminu de poema épick que se-y aplica & dicha testm, queda asina
relegdu na hestoria. Per otru Ilaw. choca el que’l conde-y vienda estos animales al rei
d’una manera usurera (el galiarin) wes d’intentar, nuo primer momenty, regala-ylos comu
prueba d'amistd. Esta incoheroncia, de so, aislla ‘1 motve dientru del conxunte del
poema. Menéndez Fidal, comu se sabe, quixo ver nest mesmu motivu una preba conclu-
yerig del aniciu gdticn de Ja épica castellana, daqué discatio por otros autores, comu
Marcos Marin, I, “Fl legado drabe de la épica hispinica”, Nueva Revista de Filologia
Espaiola, XK (1981) pdx. 396-419.
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Personaxes

Los persomaxes que se presenten na narracidn, arriendes del
mesmu narrador, son cuatmu: la pareya d° aristéerates (Pificlo ¥
Aldonza), el mayordomu Suero v 1a divinidéd, Danse entds dos exes de
rellaciones: la vertical o de superioridd, gue concentra la cosmovision
que trescala tol rellatu, que define la dependencia de Suero respeutn
a los aristocratas v d° éstos respeuto a Dios, y la horizontal o d” igual-
d4, la rellacién conyugal ente Pifiolo y Aldonza que, a la esconura,
xepera un (minimu) discursu propiu y solo d’importancia tanxencial
na narracion. Podien considerase nesta mesma exa les rellaciones ente
éstos v ¢l conde Rodrige Diaz. pero la casi que nula carauterizacién
d'esti personaxe, [a poca circunstancializacion d’esti ramal de la
trama y los problemes que viemos que supdn, aconseyen consideralo
aparte. Per otru 1lau, hai qu” aneciar nel calter igualitariu de les rella-
ciones ente Pifiolo ¥ Aldonza. marcin pol pari consilio col que los
dos nobles entamen llevaniar el monesteriv y na resolucidn final de la
trama, [o que nos abulta una refercncia antropoléxica de ciertu inte-
rés pa la conocencia de I’ Asturies medieval. Y ello magar que Pifiolo
preséntase de mano comu principal protagonista (el que decide) y en
clara contradiccidn col tratu, casi que violentu, que-y da ésti a la con-
desa cuandu sospecha la revelacidn del so secretu.

La superioridd social d° ellos sobre Suero manifiéstala ésti de
manera formularia; tu es karissimus dominus meus et ego fidelis miles
s, a lo mesmo que na so propia conducta, sumisa y bien medrano-
sa. La superioridd direuta de Dios sobre los nobles ye, loxicamente,
el presupuestu fundamental del cuentu, y tien que se suponer afitada
per un pautu asemeydu, segin cl cual el servicin a Dios del noble ye
causa v efeuty de la gracia divina (Sancti Spiritus ... consulis Piniol
cor letigit inspiratione sancia).

Asina, ’esquema actancial, esto ye, el que defin el sistema de
rellaciones ente personaxes o actastes, serfa ‘1 siguiente:

Suxetu a: Pifolo
— = (yene: realizacidn moral
Suxenr b: Aldonza T

Avudunte 2% Suero.

Ayudante 1% Dios



Nel que la distincidn @/ » ente los suxetos obedez a diferentes
niveles de protagonismu en términos cuantitativos, y lade 7y 2%ente
los ayudantes al calfer subordindu de Suero frente a la volunid divina,
esto ye, por actu de criterios cualitativos o, si s¢ quier, estructurales.

Esti esquema tresmitese al traviés d° una narracidn en tercer per-
sona que remite a un quiniu personaxe allugiu fora de la trama: el
narrador. La tercer persona da-y al rellatu una perspeutiva oxetiva y
distante, que namai que se fraya nos xuicios de valor del narrador
{(asina al referise a los condes o a Dios) o na alternancia del estilu
direutu ya indircuty. L' estilu direntu tien ciertu pesu na narracion y
confier-y per momentos una notable teatralidd; apaez en ciucu
momentos; {a) primer apellacién de Dios & Suero, (b) tercer apella-
cidn de Dios a Suero, (¢) apellacidn de Suero al conde Pifiolo, (d) ape-
llacién del conde 2 la condesa Aldonza y (e} respuesta de la condesa;
csto ye, fundamentalmente nes intervenciones divines, siguiendo
seguramente ‘1 modele d° otros testos relixosos. ¥ nos didlogos que
s'implicaben na que nomirames trama b, llenos de teatralidd. Otra
manera, les intervenciones (b) y {d) eswrémense de les otres por enxer-
tasc en discursu iz media res, esto y¢, ensin dir precedies d'un verbu
de fala, anque si lleven darréu la forma defectiva inguit, lo que-y da
cierta vivacidd a la narracién. En cierta rellacién con esto, ticn que se
reseiar la rara presentacién que se fai del mayordomu, del que sélo
se nos diz el nome nun segundu momentu, ¥4 introducin na trama
comu actante: aparuit cuidam militi fideli domus sue maiori in somp-
nis dicens: (...) Surgens autem Suerus tali wisione soflicitus ... Mds
qu’ un pretendin virtosismu narrative por parte de Gonzalo Ichannis
{tamos ente un recursy narrativa mds bien propiu de la lliteratura
modernal, esti pasaxe suxur una deficiente estructuracion (dispositio)
del rellatu, que consiste na omision, por descutiu o relaxacién sicolé-
xica del copista. ¢’un datu que se conoz previamente, lo que nun ye
16xico si se ta (re}interpretando un testu escrity, ¥ si si se quier res-
mitir un teste oral que se conoz de mano de memorta, d’ chi el roman-
cismu del onomadsticu Sueris pol esperable Suarius.

El protagonisia principal, comu se dixo, ye’ 1 conde Pifiole, perso-
naxe, per otru llan, hestéricu y conocfu™, por cuantes que ve la so
peripecia personal Iz que constitii la exa del rellatu. Socialmente,
carauterizase comu cosres {“conde”) o bien col cultismu consul, pri-

57 Sobre’ | conde Pifiolo Xemeni, la so muyer Aldonga Munions, comu personaxes
hestéricos, ¥ los sos respeutivos Minaxes, unviamos al capitubu que-yos dedica Garcia
Garcia. E. op. eit., pix. 36-70, o Azcérate v Lopez Acevedo. op. cif. pix. 9-19. Boui cen-
trarémonas csclusivamente na so dimension (ierans dienre del rellaw.

vilexos reforzaos por axetivos comu jilustris, reverendus y veneran-
dus. Prente a Suero, definese comu dominas (“sefior”). Frente a Dios,
faise notar, comu nun podia ser menos. una elevada concencia reli-
xosa (inspiratione sancia 0 sancrum cogitutum, COMU s¢ repite en
testu) que ye la impulsora de la so aicién®. Pero al traviés de les tra-
mes secundaries, y magar l4 50 grave caranterizacidn esencial, suxur-
se una cierta caracterizacion sicoldxica: nun primer momentu Suero
define’l so calter comu mugnaninuis et gusterus, carauteristiques qu’
amuesa’ | propiu rellatu por aciu de les rellaciones cola so muyer y
la so desconfianza espresada con €rminos contundentes (mds. en
comcencia. qu cl sabor y la pesudumbre qu’interpretara Y epes) comu
expavescens, moleste ferens v os torvis ocalis colos que la mira, acti-
1l que contrapén el narrador a la benignu simplicitaris y prudentissi-
ma serenidd de la muyer, que ye lo que lu fai, a 10 cabero’l cuentu y
escontra la so concatenacidn léxica. towar ¢l so determin, quedar
roboratus na verdd del rellatu de Sucro y na fidelidd de la so muyer.
La notable salida del tonu de sanctum cogitatum que mueve al ilus-
tre fundador del milagrosu monesterice ¥ 1 s0 coniraposicién al cal-
ter mds cenciellu d’ Aldonsa nun dexa de resultanos curioso, entd
mds porque ye un procesu sigufu a Io Nlargo de ramificaciones secun-
dariey de Ja trama.

Aldonza, comitissa ¥ wxor o coniux uenerabile y karissima, de
benigne simplicitatis, ocupa, de mano, un [lugar secundariu dientru
del protagonismu que parte col so home™, y bien contradictoriu.
Efeutivamente, el rellatu asftiala nun nivel d* igualdd col conde: el
monesteriu tien que se construyir pari consitio de 1os dos, pero na
préutica. la so presencia en cuentu ye minima y secundaria, nuna de
les rames consideraes frrelevantes ¥, poro. non decisiva. Precisa-
mente nella vicn a cuestionase la so igualdd col conde, al que-y tien
que refrontar el so autoritarismu, lo que. asina. restablez finalmente
la dicha igualdd y refuérzala moralmente. Faemos notar comu ye I
linicu d’ente los personaxes ferrencles non marcdu con atributos
negativos dalos, en clarn contraste, na parte cabera de la natracién,
cola actiti enraxonada del so igual cn términos sociales, el conde

35 Falamaos, comu diximos, de 1 aicién del reliate en tanto tal. Hestdricamente. yve
innegable’ 1 pesor de la motivacidn relixosu # Lt de tomar una decisién tala comn fundar
un monesteriu, pero amriendes d* este idealismu. hai gue s¢ decatar qu” elle permitia cal-
tener xunfu '] byyurosu patrimoniu del conde, una vex qu’ ésli nun tenfa heredes (ver refe-
rencies de 1a nota anteriory. Asina, ¥ 010 asnd. 1o guixo tnterpretar ¥4°l nada sospecho-
su de materialismu hestéricu padre Curvatlo,

3 Pypel secundarie que. per ot Haw, desempeia clla y el so linaxe dientre del con-
xuntu del Libre Rexisery, comu fai notar Garcia Gareia, E. op. eil., pix. 36, pur cuenta
de la so menor apoctacidn al palrdmoniu del monesteri.
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Pificlo, lo que resulta particulanmente chocante en contestu clerical
medieval. Bsti personaxe nun sigue procesu sicoléxicu dalu, angue’l
narrador sf inclui sobre efla xuicios de valor al caracterizar la s0 acti-
td, comu venimos diciendo, de benigne y prudentissima, frente al
impulsiva v casi que violentu Pificlo, lo que I'arreya al modelu de
dama cortesana, tamién sanciondu pola mesma lliteratura romance
contemporania®®, Dexando al delldu, por prudencia, les posibies con-
notaciones iliteraries del términu, al personaxe de la condesa hai que
lu allugar nun sistema de rellaciones nel que, comu diz Georges
Duby®, la palabra cortés ye bramente oportuna (...) El problema de
la paz, de la paz privada, plantégase a propdsitu de les muyeres d'
alta cuna. Poro, laben estrechamente Vixilaes y esixiase-yos Sumision
{...) Les muyeres, mds débiles y con mds enclin a pecar, habien tar
bien controlaes. El primer deber del cabezaleru de lu casa yera vixi-
lar, correxir y matar si yera mester a la so muyer, les sos hermanes,
fies ... La potestd patriarcal habia caltenese reforzada sobre la femi-
nidd, porque la feminidd represeniaba’l peligru.

Suero, sobre’l que fiximos delles considerances, ye'l personaxe
mds llamativu. La so marca d’ identificacién mds evidente, el nome,
$6lo se nos da nun segundu momentu, comu sc dixo, y coles peculia-
ridaes tamién comentaes. De mano, preséntasenos comu cuidam mili-
ti fideli domus sue maiorinus, “cicrtu caballeru fiel®?, mayordomu de
s0 casa (i.e. de Pifiolo)”, lo que lu define comu miembru de la peque-
fia nobleza local®, pa, darréu de da-y un nome, referise a elli mis

8 Falamos, loxicamenie, de Ja lliteratura cortés. Bramente, el calter ¥ la discrecién
que se-y atribiin en rellatu a la (prudensissymg) condesa Aldonza, a ko mesmo que I acti-
ti que la define ende, d’ una clerta alliveza, y Ia so condicidn, subordinada con tode al
mayor prolagonismm civil del home v oxetu de la so deseonfianza, déxennos pensar, por
exemplu, nes dames cantaes na poesfa tovadoresea. Tamos, evidentemunte, ente un
arquetipu social primero que lliterarduy, y. sia core quier, results enfarma aventurag ver
uesti personaxe un reflexa d'esti tipu de Uiteratara, Sicasi, n° espera de présimes investi-
gaciones sobre 1 asuntu, nun convien olvidar que vé se constaten ciertos meios de [lite-
raturs cortés n' Asturies na scgundd metd del sieglu X1, ente elios la preseneia na so
década cabera nes tierres del mesnm monesierin de Coutias. ¥ en negocios con ésd. d’ un
personaxe definiu comu trobador. sobwe ‘1 que yd fixéramos delles eonsiderances net
nuesy estudiu “La lliteratura astutiana peimitiva. Up averamientu al so estudin™ cn Actes
de fia IT Xunra d° Escnitores Asturianos (Lloarca, 1994} (en prensa).

& Duby. G.. “La vida privada de las familias ariswerdticas de 13 Francia feudal”, en
Historia de la vida privada, 3, Taurus. Madrid, 1992, pix. 88,

62 B Lérening mifes, “solddu, guerreru™ en Hatin clision, traducimosiu d° acordies cola
xeneralidd de los sos usos na documentacidn asturiang contempordned, cito ye comu
“caballery, miembru del estamentu pobiliain”, comu correspuende, efectivanente, 4 un
mayordome J'un conde, angue ouna escala inferior,

3 Ve hien discutible, a lu escontra de los sos sefares, la histoncidd d’esti personaxe.
anque non dafechu descartable, d’acordies con Garefa Garcfa, E.. op. cit. pdx. 76, pa
quies ve, ensin mas, un criade fiel de los condes.
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alantre comu Aomo © wir ensin m4s, csto ye “1" home”, faltu d° atri-
butes relevantes. a lo qu’ amestar el servilismu manifiesiu de la so
conducta. Comu y4 se dixo, ocupa un llugar intermediu ya interme-
diariu ente los personaxes de 1' alta aristocracia celebraos pa narra-
cion v la xeneralidd del pdblicu qu” ésta podfa pretender. el vulgo que
llama Caurias al llugar onde se levanta ‘1 monesteriu. compuestu
polos omnes terre illius operarios y los artifices que participen, baxo
‘1 so mandu, na so construccién. Estos rasgos presenten un doble
valir: comu carauterizacién y comu funcién. de la que vé se fald, na
estructura mesma del cuentu, nel s¢ enfornu enunciative (nuna
supuesta tresmision oral) ya ideoldxicu {(en (anio reafirma cola so
conducta un orden social y moral). De fechu, 1a so condicion faile
susceptible de ilegar ser a considerdu, frente al magnanimus er auste-
rus Pifiolo, comu fallax et lenocinator, 1o que nun se llega a verilicar
en reflatu, cn redimiéndolu I” alapam divina. Esta funcionalidé deter-
mina-y una cierta evolucidn idecldxica: sospresa, incredulidd, inca-
pacidd d analis y medrana nan primer momenty; darréu d” ello. deso-
bediencia a los mandaos divinos y el consiguiente castigu y estigma-
tizacién, que sanciona la so inferioridd y la so sumisidn y afita U
orden feudal®. Ye la de so, comu ya suxuriéramos enriba, upa actitd
que puede tenese comu esencialimente cdmica, entendida esta comici-
d4, non lanto comu consecuencia d'un comportamientu en si mesmnu
risible, comu, m4s bien, por ser una conducta puramente plebeya,
poro. ayena a la grandeza del fechu que se pretende contar, y, darréu
d’ elio, estrana a Ta Iéxica del so rellatu.

A lo dltime, el personaxe de Dios, un tantu difusu, ye sicasi
entamador Gltimu de la trama. Poco puede dicise d” Elli, namdi que
respuende rigurosamente al conceutu medieval de la relixén teocen-
trista: al pantocrdtor providencialista. grandiosu, implacable. estrictu
y xusticiera (sanctus, ineffabilis, gaudens, omnipotente) que condi-
ciona mediante miniy et terroribus les conductes de los homes, llue-
fie de la divinidd mds amable que se considerard nos sieglos baxos del
Medievo (filase de clemencia, sicasi), y que manifiesta la so grande-
za al traviés de la grandeza mesma de la ilesia. espresada en rellatu
por aciu de simbolismos y alegories, lo que nos introduz nel estudiu
de los motivos.

% Sobre’l motivu de I alapam ¥ de los didos grabaos, ver les considerances de
Jacques le Gaff sobre 1 simboelismu de la mano en munduo feudal: simbaolismue poltsémi-
cu qu’ espresa lo enseRanza, la defenva, la condensacion, pero, sobre iodo, comu equi,
{a profeicién o mds bien | wleuentru de la sumisuin ¥ el poder, en “El ritual simbolice
del vasallaje” en Tiempn, trabajo y culture en el oceidente medieval, Taurus, Madnd,
1983, pix. 334



Motivos

Dientra del conxunt de motivos relevantes que creyemos poder
aisliar na nuesa narracién, pueden estremase dos clases: Ia de los
motivos que vamos nomar clericales, fundamentalmente por mor del
so calter relixosu y eclesidticu, y los motivos profanos, entd cuandu
nun ye hona de trazar una Jlinia clara que les dixebre. Asina, ente los
profanos alcontramos motivos que, non estrictamente relixosos y bien
asumios darréu pola [literatura profana nel so sentfu ampliu {ensin dir
més lluefie. la oral-tradicional), habrfa que considerar nesta démina
comu clericales, por cuenta de la so difusidn esencialmente Hibresca.

Ente los motivos que nomdremos clericales consideramos: el del
suafiu proféticu o significante, el de la visién maraviosa de la ilesia,
xunciu nel nuesu rellatu al anterior pero a considerase n’ elli mesmu,
v la sefial divina, representada pola marca de los didos de Dios comu
estigma en Suvero. Estremamos esti motivu del de I” alapam o bofeta-
da ritual qu” equi tenemos de mativu profanu, en tanto parte del ritual
caballerescu, Nesti segundu bloque incluyimos tamién los motivos del
sceretu compartiy, la intervencién del cridu comu tercer personaxe
que-y crea problemes a una pareya y 1 intercambiu de tierres sacrali-
zaes par preseos de caza. Toos ellos yi los viemos a propdsitu de la so
funcicnalidd na narracion v y4 se dixeron delles coses al respeufu.

El motivu del suafiu proféticu, del que y4 se fal6®, tenia yd una
ltarga tradicién dende 1" Antigiiedd y ' Alta Edd Media y en distintes
cultures. polo que fai al mundu occidental tanto na lliteratura pagana
comu na eclesidstica, partiendo de Jos mesmos rellatos biblicos y con-
tinnando pela haxograffa posterior, dende onde se fresiladé comu
motivu a la épica. Ye per esta llinia de tresmisién pela que llega al
nuesu rellatu. Nun vaga la pena faer un llistdu d’ exemplos, siendo
éstos abondosos y conocios®™, Sicast, pola semeyanza del contestu en
que apaez (vinculando la divinidd a an aristéerata y xunciu a los inte-
reses del moenesteriu), pola so prosimidd al nuesu dmbitu cultural ¥ la
o casi que coetancidd col nuesu testu, pueden recordase los suaios
proféticos del conde castelldn Ferndn Gonzdlez, cuandu se-y presen-

63 Wor potes niimberu 47 ¥ 48. Tamién Lopez Estrada. F. op. cff. pin. 219,

¢ Seith Thompson, Motif-Index of Felk Literamre. Indiana Ubiversity Press,
Bloenungton & London, 1960, ufierta numberosos motives rellacionacs: A82 God reve-
als himself 1o mortals (A182.3.2. God rebukes mortal), A1399.2. prophecy through
dream, 101731.2 marvels seen in dream, 157 Deity appears in dream and gives instruc-
rons or advice, K2055 supernatural persoms seen in dream give advice. V217 suims have
divine visitors, V235 moral visited by ongel (con referencics a sxemplanos medievales
cspafioles), Tamién A1631.1. origin of casis from instructions received in dream.

ten San Pelayo v San Millén, situacién que reproduz tanto [ Poema de
Ferndn Gonzdlez comu, ya primero, la Vida de San Milldn de
Gonzalo de Berceo, cola mesma finalidd propagandistica que persi-
gue ‘1 cuentu de Gonzale de Courias®.

Nesti casu, ¢l conteniu del suaffu nada tien que ver coles aventu-
res militares del so destinatariv, €l conde Pifiolo Xemeni {pente me-
dies, ve clarc. de Suero}, nin, polo tanto, cola épica. Stith Thompson,
op. cit., recueye varios motivos rellacionaos cela fundacién milagro-
sa d’ un santuariu: D1314,1.4. magic arrow indicates place to build a
church, V111.3. place where the church must be built miraculously
indicated (V111.3.2. divine person points out site for church},
V246.1. angel teils saint where to build his church, recoyios na llite-
ratura medieval irlandesa y britdnica. El motivu de la ilesia qu’ amiya
del cielu na tierra y tola simboloxia que lleva darréu ta fuertemente
envaigondu na radicién cristiana altomedieval, que contempla la ile-
sia. en tanto institucion, comu manifestacién del poder de Dios na tie-
Ta, y, en tanto edifictu, comy’ 1 reflexu de la divina morada, la
Xerusalem celestial. Esi doble valir refuérzase por aciv de toa una
riestra d° alegorfes tamién topiques nesti tipu de Hiteratura: la con-
versidn d’un Nugar mentunu y astordigu {asper et incultus, rupibus et
dumetis interruptus) en el locus amoenus por escelencia (gratus et
idoneus. diz el nuesn testy) nel que dexen de esistir desmenu coses
tan simbéliques comu les sebes y les espines (uepribus et spinis)®.
Enté daqué tan esplicable v, sia comu quier, verificable, comu | efeu-
tivo asitiamientu del monesteriu na oriella d’ un rfu, ¢l Narcea nesti
cuastl (super ripam Narceie fluminis sftus) nun serfa orixinal comu
motivu literariu®.

7 TIn Gonzalu lohannis que ye anterior en delles décades al auror rioxani. Nun ha
cayenos embaxu que Gonzalo de Berceo nun ye un autor orixinal que luviers inventanda
un xéneru o una oueva conceicion [hlerana, sindn que bebe de fontes anteriores, ensin
mengua del interés que, de xuru, puedan tener les 505 aporiaciones personales.

8 Tug ello. naturalmente. visto al rodiu de la que vera [a exa de la estética y ¢l pen-
samientu medieval én xeneral: Ef simbolismu, consciente o non, siempre fundamenial en
pensimicnty, liegd a ser ng Edd Media tante ' medin nanural del pensarmientu y l eypre-
sidh, comu wn prexéu desendolodu adréimente pa caltriar, de fa meyor manera, el miste-
rite de la reafidd (Helen F. Dunbar epud Lipez Estrada, op. oit. pax. 217} Ver tamién ¢l
capitule que-y dedica & esti wsuntu Huizinga, I., & atofin de la Edad Media, Alianza
Editorix), Madnd. 1985, pax. 286-303. ¥ propiu términu clasicn uepres “artadal, sche”
algamara en llatin eristianu ]* aeeicidn de ‘pecdu, viciu’

% Asing, apaez en San Bonifacio. que suafia la Xerusalem celestial “na otra vera del
m, con grandes v aflos murios rellumantes™. Referencics asemeyaes a la Civitas Dei
modelu rbanisticy ¥ arquitectdnicu allomedieval, ente ofres coses, dende les cancepeio-
nes de San Agustin, alcuénirense tanuén nos Comentarios del Beatu de Liibana, comn
refereneiz méds prosima nel espaciv Tomumos I” anterfor referencia y otres munches idees
y suxitrencies sobre |a institucion del monestersu privdy de Duby, G.. “La vida Privada
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Tamién " estigma divin, nesti casu los didos na cara de Suero, ye
un motivu de llarga tradicién lliterarfa, particularmente fecundu na
Witeratura de calter relixosu, dende I’ Antigiied4™. En mundu cristia-
nu o biblicu. podemos retrasanos hasta la marca de Cafn, nel Xénesis.
y topar de magar gran bayura ¢ exemplos hasta |’ haxografia medie-
val, tradicién na qu* hai que coxertar esu reilatu. Ye motivu frecuen-
te, tamién, na lliteratura musutmana. Pola so prosimidé al nuesu cuen-
tu, resefiamos el motivu H215.4. de Thompson, ineradicable hand-
print as indication of innocence. recoyiu na tradicién cristiana britd-
nica, v ¢l mds xeneral y estrechamente rellaciondu D10634.3.1. indeli-
ble mark.

Quiciabes pudiera considerase comu otru motivy, intermediu ente
les dos categories definics enriba, la resistencia de Suero a cumplir la
voluntd divina comu una variante cenciella del tipu M370 de
Thompson vain attempts to scape fulfillment of prophecy, de cierfa
fortuna nos exemplarios medievales.

En tantw institucion social, 1'alapasm, o, nun sentiu mds xeneral, I’
usu ritual de la mano, arriquecida equi de valir relixosu y moral,
forma parte primero del ccremonial caballerescu y feudal que de la
motivoloxia [literaria™. La so presencia na lliteratura profana medie-
val, comu xcstu de superiorida social y humillacion, apaez, por exem-
plu, na épica (asina nos cantares franceses Raoul de Cambrai y Le
Charroi de Nimes). Pcla so parte, Thompson recueye dellos motivos
averaos nos exemplarios medievales cspafioles: H1553.4. man shows
his parience by aceepting blow in face with stool thrown by his supe-
rior in monustery. H1558.1). test of friendship: 1o take a slap publicly
from friend.

Lo mesmo dicir del restu de los motivos que diximos profanos. El
secretu compartiu y la so revelacion, sobre todo pola muyer. ye fre-

en las familias afstocritivas de la Francia feudal”, en Historia de fa Vida Privada, 3.
Taurus, Madrid. 1992, pix. 49-163, especialmente ['capituln “Convivialidad” (pdx. 49-
96), que dedica un pequefiv apartdu a la concepcitn 1deal (oninea) de la morada (pdx.49-
51).

™ Asina lo fal notar v E. Garefa Garcia, que considera esti motivy, el del susfiu y el
de la so triple repeticidn (la Hel def tres quo remanez na narrativa oral-tradicional} coma
heredes del Vieyu Testamentu (op. cit. pdx. 76). Thompsoq, op. ¢il., Tecueye COmU mot-
vos arrevaos: D96 magic hand, F552 remarkable hands (F352.2.1_ finger of saint makes
indeleble cross), Q220 onpiety punished. Q25 disobedience punished.Q551.8.7. punish-
rent: face distorted (con ameiy dlimu pa tradici6n hindd y budista), V22212, hand of
saint made bright by Lord’s towch (lamién recoyiu na mitoloxia irfandesa), V245.1. angel
seourges morial for disohedience to god.

1 Ver notu 64.
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cuente n” cxemplarios y apdlogos morales, les mds de les veces de
calter misoxinw: Thompson 121.22. “Do rot reil a secret to a woman”
v 121.37 “Do not take a woman’s advice”. Tamos prosimos tamién a
C420 uttering secrets y HAT2 test of wife's ability to keep a secret’™.
Tamién ye conocit na narrativa exemplarista medieval la mterven-
cién o un terceru (una vieyd, una alcagiieta, un cridu) fayendo
escompardiar una pareya, comu paez suxurise equi a propositu de
Suero.

Sobre’ 1 motivu del intercambiu de tierres por preseos de caza y la
0 supuesta vixencia nesti rellate y en Poema de Ferndn Gonzdlez,

unviamos a les nueses considerances anteriores’.

Conclusiones

De Io dicho contamos que ye ficil inferir la esistencia d’una ver-
sién, o varies, sucesives o simultanies, antcriores a la copia de 1207,
Por cuenta de la mesma sencia del cuentu podiemnos suponer un mini-
mu de dos, esto ve: una inequivocamente clerical, la orixinaria, defi-
nidora de los sos esquemes ideolGxicos al traviés de los motivos ¥ la
simboloxia, quiciabes escrita en [latin nel so momentu y d* autor indi-
vidualizable pente los monxos del mesmu monesteriu, y otra de difu-
§idn popular, oral y tresmitida a la manera tradicional, de xura en
romance, responsable de los elementos profanos y los desaxustes
parrativos de la copia conocida, qu’ habia ser el resultdu de la refun-
dicién de les demds versiones, nuevamente dende presupuestos pura-
mente clericales, quiciabes con un nuevu recargu de simbolismos
pero ensin ambiciones estétiques notables: namé pa dexar constancia
de la lleenda nel Rexistru.

Sia que non, paez claro que nun ye 1207 17 afu de criacién del
cuentu (igual si d” una cicrta revitalizacién de la Ileenda) nin esta ver-
sidn la orixinal, polo qu’ hai que se preguntar entds cudla ye ésta. L'
anterioridd a esa mesma fecha tinvianos conm mui sero al siegly XTI
y, comu mds ceu a la fecha fundacional de 1043. Sicasi, tamién ye
improbable una redaicién orixinaria en sieglu XI: en busca d’uvn cier-
tu verismu, necesaria per otri llau pa fos oxetives que se pretenden,

72 Polo que fai a les dubies de Svero ente’] mensaxe divin, recordamos C411 Tabu:
asking about marvely which one sees. CA23.2 Tatne speuking of extraovdinary sight ¥
C491 expressing alonishment ar marvel,

3 Ver especialmente la nola 36 y la bibliografia a la que unviamos cnde. Xunta les
v4 cldsiques afirmaciones de Menéndez Pidal sobre I' aviciu géticu d* aquel motivy nel
Poema de Ferndn Gonzdlez, Marcos Marin suxur lamién un posible raigafiu drabo-persa.



paez que se rique’ I pasu d'un periodu razonable de tiempu ente la
fundacién del cenobiu y Ia vida de los fundadores Pifiolo y Aldonza
(muertos en 1049 y 1063, respeutivamente) ¥ la so mitificacién. lo
que nos unvia otra vez al sieglu XIL

Na mio opinién podemos asitiar esta primer fecha de composicién
nos aflos venti o trenta d° esi sieglu, y ello por varies razones: el pasu
d’un periodu estimable de tiempu de magar la fundacién de Courias
{unos ochenta afios) y dende entds hasta la fecha d” ellaboracidn del
Liibru Rexistru, trechu temporal gue podia permitir una cierta tradi-
cionalizacion de la leenda orixinal; los intereses espansicmistas
daguella de la ilesia de Uviéu o otros noyos de poder sefiorial sobre
los monesterios del occidente d° Asturies, levaos de manera nen
siempre llimpia’™, qu’impulsaricn a éstos a la defensa de los de so, 2
lo mesmo que la inestabilidd politica xeneral n* Asturies nos afios
trenta: |’ incrementu de les pelegrinaciones per Asturies a San
Salvador ' Uvigu y a Santiago de Composiela, del gue los moneste-
rios buscarfen el so propiu beneficiu, y, a lo cabero, el propiu desa-
rrolin cultural v Uliterariv asturianu del primer tercin del sieghu XTI,
dientru del dmbitu eclesidticu, gracies al liabor intelectual del obispu
uvefn Pelayo (1101-1130).

Esto ditimo tuvo de tener el so reflexu nos monesterios del occi-
dente, y asina I’ abd Xuan Alvari de Courias (abd ente 1118 y 1138)
ye’ 1 responsable, ¢’ acordies colo que nos diz d” elli el propiu Liibru
Rexistru, ' una gran espansién del monesteriu, tanto en bienes mate-
riales compu en Hibros, nun momentu de gran convulsin poljtica n’
Asturies’. Per otru llau, 1a vinculacién d’ esti personaxe col mundu
de Ia literatura afitase d’ identificalu col monxu homdnimu que vien-
de dos liibros en 1112 a un alm preciu a I" aristéerata Maior Osorii
{ver nota 7). Facmos notar, amis, qu’ esti abé foi’ | de completar les

™ Ferndndez Conde, F. 1. La fglesia de Asturias en ln Alia Edad Media, péx. 133-134,
0. con datos mas concretos, Garcia Garcia. E., op. cit., pdx. 149-182. quien considera la
primera metd del sieglu XIT comu especialmente conflictiva pal monesteriu de Courias.
Tamién sobre esti asuntu puede vese . Azcirate, LM y Lipez Acevedo, F. op. cit.

pix.27-35
7 Dizsenos 4 elli; consumanit ecclesiom Beati fohannis Babtiste, angmentaui! in
GUARLO PO, ORI SICITMT COTTET Lt in ibus quam in Hbris et familits ¢t

pecaribus et iumentis (Liibri Rexistru de Courins, rexestu mimberu 655). De toes formes,
sia idealizacion culturalista del copisia del sieghy XIIT 0 un fechu Braments constatdu, lo
cierto ye que I'actividd Iiterana (nun sentiy ampliu) paez aldovinase en monesteriv de
Courias dende iz so mesma fundacién y el so primer abd Anes Cromaz (hasta [064) y
posterior obispu d’ Uvidu (ente 10731094}, que nos define’ | mesmu testu comu dagquién
clarus in palaci comitis Pinioli {...} fidelis et cautus que Der bonis poliebar moribus, a
primera eiate smaiis lnerarim rradites.

obres de la ilesia nueva de Courias, yd bendecfes pol obispu Pelayo
en 1113, baxo’l mandatn del anterior abd, segundu de Courias, Mufio
Bitaz. Esta ilesia nueva, que foi la que caltuvo I’ advocacion de San
Xuan Bautista, reservdndose’l vieyu templu orixinal a la Virxe
Maria’s, bien pudo xustificar la propagacién de la lleenda, entaméan-
dola pela mitificacidn de los fundadores. Nesti sen, pacz ser que se
tresliadaron a ella les tumbes de los condes, a les que se-yos punxe-
ron los correspondientes, y convencionales, epitafios’.

A lo fondero, la redaicién y difusion d° un cuentu asina quixo obe-
decer a estratexes asemeyacs a les aplicaes pola ilesia d° Uviéu, y qui-
ciabes @ la que siguirfen pelos mesmos afios dende’l monesterin de
Corniana, del que conocemos una lleenda fundacional asemeyada, que
taba présimu xcograficamente a Cangas det Narces, y que fora forta-
lecin y sometiu a la orden de Cluny nel afiv 112278, De fechu, sabemos
positivamente de la esistencia de la lleenda, nun sabemos en gué grau
de consolidacién, en primer terciu del sieglu XII, poles referencies,
bien curties, que se faen a ella en Liber Testameniorum de la Catedral
de Uvién, precisamente a propdsitu de los intereses espansionistes de
la ilesia de San Salvador, nun falsu del obispu Pelayo:

ego Pinfolus Xemeniz cum coniuge mea domna
Eldoncia visitati a Domino omnipotenti Deo fecimus monas-
terim in hereditate nostra propia absque ullo herede in hono-
re Sancti Johannis Baptistae in Tinegio in territoria Pesgos
secus flumen Narceiam in loco qui dicitur Caurias™.

Esta referencia, que presupén um rellatu més circunstancializdu,
lleva a afirmar a Fernandez Conde que la fradicidn ovetense y la

6 Sobre estes cuestiones siguimos a Azcdraw y Lopez Acevedo, op. cit., péx, 27-29
y 50-51, y a Joaguin Manzanures, n° apéndiz “Restos romdnicos del monasteric henedic-
tino de San Juan de Corias”, que s* espubliza en mesmu volume., pix. 99-123 (ver pdx.
100h. De 1# primitiva ilesia roménica gliel malpenes se conserven dellos restos.

7 Estes Ildbanes, que guei nun se conserven, conocsmosles gracies a los estimonias
de Yepes (op. cit., pix. 29-30). Risco (op. ¢it., péx. 63) y Bellmunt ¥ Canella (op. eit.
péx. 226), de quien wmamas la llectura: in praccluso lapide fic requiescit Jamulus dei
Pinniolus comes deffunctus qui obiit undecimo kalendas junic era MLXXXVI y in hoc
reclusa lapide requiescit famula dei Adoncia defuncta confessa [Yepes: fidomia defunc-
1a condessa) setime kalendas nobenvris eva centesima vigesima prima post milleximan.
Sobre estes 1l4banes ver tamnién Diego Santos, F., Tneripeiones medievales de Asturias,
Conseyeria d' Educacién, Cultura, Deportes v Xuventi, Principdu d° Asturies, Uvién,
1994, pax. 153.

78 Efeutivaments, la fecha del relieve de la portada de Corniana col gue se veffaciona
tala Heenda vien gsitidgndose a la rodiada de 1120, focha na que se reconstrii’l patrimoniu
fundacional d° esti monesteriu (Floriano Cumbrefo, op. ¢it., pdx. 9, en nota)

 Ver nota 52. Sobre’l docwrnentuy en cuesnén ¥ les pruebes de la so falsedd ver
Ferndndez Conde, F. I, E! Libro de loy Testamentos de la Cavedral de Oviedo, péx. 239-241.
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coriense dependen, sin duda, de la misma tradicién popular. Na
nuesa opinidn, ello esixe delles matizaciones: de mano, I’aniciu cleri-
cal dltimu ye, sia comuquier, incuestionable; Ia tradicidn popular ye
daqué posterior que se xenera a partir d’ esti noyu inicial. Poro, I
apaicién de la leenda en testos eclesidsticos uvieinos tan aina pudo
debese bien al puru intercambiu eruditu ente los dos centros eclesids-
ticos™. Lo que ye mds diffcil de precisar ye, comu dicimos, el grau de
conformacién del rellatu naquella démina, esto ye, si funcionaba ya
comu testu literariu fixdu, mds 0 menes asemeydu al que cOnocemos,
o comu una cenciella referencia llexendaria cola qu’ esplicar la
nacencia del cenobiu (comu en Liber Testamentorim) y xustificar los
sos intereses. Pero lo que nun paez menos incuestionable ye qu’ esa
tradicién popular de la que fala Ferndndez Conde, acabé xenerdndo-
se, fundamentalmente porque ési y non otru yera ‘1 destin necesariu
de los rellatos d' esta mena. De magar la so redaicidn, esti cuentu, al
traviés de versiones orazles, romanciaes y quiciabes poco estilizaes.
popularizariase pela comarca xenerando, por tradicionalizacion, nue-
ves trames. hasta refundise na copia de 1207%,

Si consideramos la minima referencia del Liber Testamentorum,
en comparanza cola versién disponible del cuentu, pueden suxurise,
ente esa version pomitiva ¥ la de 1207 tres diferencies: la non men-
cién al mayordomu Suero; el protagonismu compartiu dafechu de la
pareya de condes, daqué que matiza, nun discursu un (antu contradic-
toriu. la redaicién de Gonzalo Iohannis; finalmente, Ia mencidn a la
hereditate nostra propia de los condes onde se llevanta’ | monesteriu.
qu’ esclii de mano I episodiu col conde Rodrigo Diaz, tamién con-
tradictoriu en rellatu. Esto ye: los dos pasaxes menos axustaos al ordi-
ne que pretende’l narrador y el qu” infroduz na hestoria al personaxe
humilis, xunta, per otru llau, los ingredientes mds puramente profanos
de Ja hestoria.

Nun sabemos, sicasi, cému pudo ser esta tradicionalizacidn, pero
de la esistencia d'esta mena de narraciones Hexirimadores espardies

80 Sobre los rellaciones ente la flesiz de Courias ¥ la d” Uvidy, nun ha d° cscaecese,
por exempla, que’l primer abd del manesteriu foi obispu d' Uviéu nes dltimes décades del
I

8 Ente I' abacialgu de Xuan Alvari y la copia de Gonzale Tohannis aun topamas otres
referencies d'interés pa poder asitiar una redaicidn y4 sdlida del rellatu. Unjcamente al
abil Podro ‘1 Bona (mueriu en [195) se-y atvibili un ciern florecimiente del monesteriu.
Dizsenos d elli comu vesdarum primus ipSe composuin, onde vestiarivm “vestuaru”,
quixo interpretase por dalgdin amtor nel sen de bestiarium. Tamién se-y aiibit la coiocu-
cidn de campanes na ilesia (funtimbula parua et granda fect, Libru Rexisiru de Courias.
rexcstu 658). Nun escaecer tampocu jos problemas cola ilesia " Uvidu ¥ [a Corona, gue
son, come diximes, la causs Inmediara del propio LIy Rexistro
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por tresmision oral tenemos constancia espresa na Asturies medieval.
En 1289, esto ye, ochentz y dos afios depués del Llibru Rexistru de
Courias, el conceyu d’ Uviéu encargd a dos de los sos notarios una
pesquisa sobre les sos heredaes realengues n” alfoz de Nora a Nora,
que se fexo mediante entrevistes orales (por falta de documentacion
escrita, supénse) colos habitantes de les distintes parroquies. En
Ventanielles, ciertes ticrres resultaben ser de fueru partfu ente medies
del conceyu 4’ Uviéu y el monesteriu de San Pelayo. Esta situacion,
cuestionada na prautica por dellos vecinos que nun paguen los fueros,
danla por bona otros porque lo ovran sienpre dizir o sos padres e a
sos auuelos e a 505 antesesores, 10 que, amas, resultaba tener una
esplicacion:

Preguntados por que sabian gue Ventanielles yera del
concellp e de San Pelaye, dixieron que oyron dizir a sos ante-
sesores que hun conde de quien yera diera la sua meatat al
rey, por quien lo ha el concello, e la condesa que lo diera al
monesterio de San Pelayo, ¢ desque ellos legaron que o de-
ron usar assi como de suso dixicron®

Evidentemente, tamos ente una situacidn oxetiva (la particion, al
paccer problemadtica. del fueru de les tierres de Ventanielles) cola so
correspondiente causa hestorica, sia la que quier. Pero d” ella, de la
que nun hai constancia documental nin nes notaries del conceyu nin
na documentacién de San Pelayo®, sdbese sélo pol testimoniu oral de
los vasallos, ayenos por si mesmos al pautu, tresmitiu (dicenlo ellos)
a lo Hargo d” un minimu de cuatru xeneraciones hasta 1289, esto ye,
hasta un sieglu, al alda {entd mas si ye que podemos suponer que la
supuesta donacidn al rei ye anterior a la constitucion del conceyu d
Uviéu. con fueru dende 11453), ¥ que tresciende con muncho la

82 Gjguimos nesti casu la irescriocitn de Femandez Mier, M. “Documentacién medie-
val: pesquisa del Avuntamientu d"Uviéu de 19297, Lictres Asturienes 51 (1994). pax.
104. El mesmu pasaxe treseribelu con delles variantes na so edicién Ruiz de 1 Pefia, 1.1,
“Cuaderno de la pesquisa de las beredades realengas del concejo de Ovieda en ¢l alfoz de
Nora @ Nora (1289-1317Y", Bolerin del Real Instinwto de Estudios Astwrigros 142 (1993)
péx. 595-596.

55 D7 haber constancia documental, Iéxicamente, non tenfa xaciu la pesquisa. De woles
manerss, na documentacién conservada cniagiiél d° esti monesteriu (Fermindez Conde,
£.1., Torrente Ferndndez, 1. y D¢ lu Noval Menéndez. G. Ef monasterw de San Pelayo de
Ovieda, Historia v Fuentes F(996-1325), Uvién, 1978) tampoeu run hai constancia d° una
circunstancia asemeyada, ¥ sf de ciertes compres de tierres en Ventanielles por parie del
dichu monesterin na meta del sieghy XI1IL esto ve, poques décades primero de la pesqui-
sa del conceyi. Asina. una de les manxes del conventu compra una llosa nesti Thugar nel
afiu 1259 (op. cit., decumentu n® 112, pax. 210), ¥, a otru aftu, en 1260, ye [a mesma aba-
desa la que compra code medio controciu {ider. documenin n® 113, pax. 211-212). MNada
que ver colo referfo polos paisanes, ¥ abonda eercano en tiempu como pa poder esplicar
una tradicionalizacidn como la que s¢ nos describe.



memoria vy la conocencia de los informantes (desque eflos legaron
gque lo uieron usar assi). Si 4 ello axuntamos la, un tanto llamativa,
disparidd de criterios ente conde y condesa {pensamos nel pari con-
silio d’ Aldonza y Piiiolo), nun nos cuesta imaxinar un ciertu nivel de
fabulacién, que per otru llau tampoco nun resulta estrafia dafechu a
la lluz de circunstancies actuales asemeyaes®. Poro, tampocu mm

# Asing, namaciones o Heendes

nos cuesta muncho imaxinar que nuna pesquisa asemeyada que se
fixera pelos mesmos afios en Cangas del Narcea sobre les tierres del
monesteriv de Courias y el porqué del so fueru, daquién contestare
que un conde ye una condessa de quien yeran ... ¥ 0§ proporciona-
re asina la versién mas xenuina del nuesu cuentu.
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